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Im Vergleich zu anderen deutschen Mittelgebirgen ist der Naturraum Ost-Erzgebirge durch
viel Offenland gepragt, mit einem Waldanteil von lediglich durchschnittlich rund 30 %*. Vor
allem in den mittleren und oberen Berglagen dominiert Grunland in unterschiedlichen
Ausbildungsformen die Hochebenen der Erzgebirgs-Pultscholle. Nahezu 1000 Kilometer
Lesesteinwélle und Feldgeholzstreifen gliedern weite Teile der Region und geben ihr ein
einzigartiges Geprage®. Vor allem dieses vielgestaltige Mosaik aus Bergwiesen und
Steinriicken machen den besonderen landschaftsésthetischen Wert des Ost-Erzgebirges aus,
aber auch seine uberregionale Bedeutung flr die Biologische Vielfalt.

Seit mindestens 100 Jahren steht diese Kulturlandschaft im Fokus von Heimatfreunden und
Naturschitzern, insbesondere auch wegen des groRen Arten- und Blutenreichtums der
Méhwiesen. Doch Sensen und Harken und hochbeladene Heuwagen haben nur eine
vergleichsweise kurze Zeitspanne die Landschaft mitgepragt - etwa von Mitte des 19. bis
Mitte des 20. Jahrhunderts. Griinlandartige - und mit Sicherheit kaum minder artenreiche -
Lebensraume gab es bereits lange vor den Bergwiesen. Verantwortlich daftir waren
zahlreiche, teilweise tausendkopfige Schafherden der Gutsherrschaften und Ritterguter, die
jahrhundertelang auf den Fluren der meisten Osterzgebirgsdorfer gehltet wurden.

Fast tberall haben hier Schafe (und Erzgebirgsziegen!) ihre Spuren hinterlassen. Deren
Fahrten sind inzwischen Giberwachsen, allzu oft auch von schwerem Gerét plattgefahren,
weitgehend vergessen. Hochste Zeit, dass heute wieder Schafe den Triften ihrer friiheren
Artgenossen folgen ...

! siehe auch: BERNHARD 1995
2 MULLER & WEBER 2007
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1 Warum Huteschaferei?

1.1 Historische (Hinter-)Grinde
1.1.1 Landschafe schufen Landschaft

"Das Thierreich [im Konigreich Sachsen] liefert zwar viel Rindvieh, ungleich bedeutender ist
aber doch die Schafzucht, welche durch spanische Merinos, durch Musterschéfereien und
Schaferschulen dergestalt vervollkommnet worden ist, da Gber zwei Millionen veredelte
Schafe vorhanden sind, die 4 1/2 Millionen Centner Wolle liefern, deren feinste Sorte, unter
dem Namen séchsische Elektoralwolle, eine groRe Beriihmtheit geworden ist."

Es ist nicht bekannt, wann nach der bauerlichen Besiedlung des Ost-Erzgebirges (12./13.
Jahrhundert) in groRerem Ausmald Schafe die Landschaft mitzuformen begannen. Generell in
Sachsen sind Schafhutungen seit dem 15. Jahrhundert bekannt®, und schon im 16. Jh maf
Kurfiirst August den Schafereien groRe Bedeutung bei.> Auf ihn wird auch die Privilegierung
der amts- und gutsherrschaftlichen Schafherden gegenuber bauerlicher Schafhaltung
zuruckgefuhrt. Letztere war demzufolge ab 1580 in Sachsen nur noch sehr eingeschréankt oder
gar nicht mehr zulassig.® Spatestens im 17. Jahrhundert verzeichnen die Akten des
séchsischen Appelationsgerichts auch in unserer Region Streitfalle zwischen Bauern und
Grundherren wegen Ubertretung der Hutungsrechte der Rittergutsschafherden’.

Bis Ende des 18. Jahrhunderts durften die herrschaftlichen Schafe zu einem erheblichen
Anteil auf Ackerbrachen geweidet haben. Im Unterschied zur im Flachland tblichen Drei-
Felder-Wirtschaft mussten im Gebirge "die Felder 9-10 Jahre brache liegen wegen nicht
genugsamer Dlngung." (so die Klage des Béarensteiner Dorfrichters Johann Gottlob
Schumann im Jahre 1764)®

Mit der Einfuhrung von Kartoffel als anspruchslose Anbaufrucht sowie Klee (und anderen
Leguminosen) zur Griindiingung® &nderten sich die Agrarverhaltnisse auch im Ost-
Erzgebirge, und zwar wahrscheinlich recht rasch und tiefgreifend. Schafhutung durfte sich
immer mehr auf steilhdngige und andere ackerbaulich unguinstige Lagen konzentriert haben.
Verscharfend kam die immer striktere Einschrankung der Waldweiderechte hinzu.

Gleichzeitig erhielt die sachsische Schafzucht einen enormen Bedeutungszuwachs infolge der
Einkreuzung spanischer Merinoschafe (ein Geschenk des spanischen Konigshauses an die
verwandten Wettiner, deren Kurfurstentum nach dem Siebenjéhrigen Krieg wirtschaftlich am
Boden lag). Die daraus hervorgegangene Rasse (Elektoralschafe = "kurfurstliche Schafe™)
lieferten eine sehr feine Wolle, die den Herdenbesitzern hohe Einkommen bescherten. "1824
kostete ein Zentner beste Wolle ... 293 bis 330 Taler (zum Vergleich: In einer Publikation
werden spater Unterhaltskosten fiir eine Familie mit vier Kindern mit 130 Talern/Jahr
angegeben)."*? Interessanterweise brachten die Schafe nur dann die wirklich feine, teure
Wolle hervor, wenn sie auf sehr mageren Weiden grasten.'* Offenbar waren Borstgrasrasen

 VENTURINI 1840

* HEMPEL 2009, S. 152

° FALKE 1868, S.108 ff

® ABEL 1978

" https://archiv.sachsen.de/archiv/bestand.jsp?0id=01.05.03&bestandid=10084 (abgerufen 20.06.2020)

® FISCHER 1938

® "Hutung, Trift und Brache; die groRten Gebrechen und die Pest der Landwirthschaft" - so der Titel einer Schrift
des auch im Ost-Erzgebirge aktiven Landwirtschaftsreformators Johann Christian Schubart, 1783

10 ScHULZE, Eberhard - https://www.sachsen-lese.de/index.php?article_id=430 (abgerufen 17.06.20)

1 JACOBEIT 1961



und andere Magerweideformen vor 200 Jahren wesentlich weiter verbreitet als heute, um
nicht zu sagen: landschaftspragend.

Im Amt Pirna, das damals auch die Herrschaften Barenstein und Lauenstein umfasste, sind fiir
das Jahr 1834 fast 21.000 Schafe dokumentiert.'?

Im Gebiet des oberen Muiglitztals existierten zwei groRere Schafereien in Barenstein und
Lauenstein, die den jeweiligen Grundherrschaften gehorten, sowie eine vermutlich etwas
kleinere Schaferei in Falkenhain (seit 1753 im Besitz der Altenberger
Zwitterstocksgewerkschaft, aber von der Barensteiner Herrschaft betrieben'®). Uber die
Lauensteiner Schéferei steht in einer Chronik aus der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts, dass
sie fiir mehr als 1000 Schafe Raum geboten hat.**

Nur relativ wenig ist Uber die friheren Triftwege der gutsherrschaftlichen Schafherden
bekannt.' Laut Bérensteiner Erbregister von 1701 zogen die Schafe von der Schéferei in
Barenklau an der Muglitz bis nach Waltersdorf (das damals zur Barensteiner Grundherrschaft
gehorte).

"Wegen der Schaftrift lief um 1700 ein von den Bauern des Dorfes Bérenstein gegen die
Herrschaft angestrengter Prozess, mit den Bauern von Bornchen und Waltersdorf war
vereinbart, dass die Schafe des Rittergutes fir drei Wintermonate auf den dortigen
Bauernfluren weiden durften. Die ursprungliche Triftweide wurde durch Stand- und spater
Umtriebsweide abgeldst. Den vorherrschenden Tierbestand an Schafen ersetzte man im Laufe
der Jahre mit der verstarkten Haltung von Ziegen, Rindern und Schweinen."

"'Schaaf- Trift

Diese haben die Gemeinden der beyden Dérffer Bérnigen und Waltersdorff, nach gepflogener gutlicher
Handlung, auff ihren Guthern, ihrem Lehensherrn dergestalt bewilliget, daf Sie mit Ihrem Schaaf Vieh vom tage
Andrea, den 30. Novembr. an, bif auff den letzten Februarii, und also die drey Monate Decembr: Januar: und
Febr: durch ermelter bey den Gemeinden ledige Felder, zwey tage nacheinander behitten, des dritten tages aber
allezeit aussezen, sowohl bey solcher Huttung die Sate, Wiesen und Gehélze génzlich verschonen, nicht weniger
der Schéfer beym Ubertreiben sich genau in denen angewiesenen Trieben halten, und Niemanden zu Schaden
treiben, Widrigenfalls aber selbiger von denen Leuten gepfandet und von der Herrschafft bestrafet werden solle,
Welches Erbiethen der Gerichtsherr vor sich, seine Erben und Nachkommen acceptiret und die angehengte
Bedingungen iederzeit in guter Obacht halten zulaRRen, versprochen auch dem vormahls beym Oberhoff Gerichte
anhangigen Processe, soviel diese beyde Gemeinden betrifft, renunciret, wegen des Dorffs Bernstein aber so sich
dikfalls mit denen andern beyden Dérffern nicht confirmiren wollen, iztgedachtem Process, und alle darbey
zustandige Nothdurfft ausdriicklich referiret hat."

(Barensteiner Erbregister 1701, einsehbar in der Barensteiner Heimatstube, in heute lesbare Schrift tbertragen
von Helmut Richter)

Mindlich uUberliefert, aber bislang nicht belegbar ist die Schaftrift Giber den sogenannten
"Viebsch" (Viertelhufenstreifen zwischen Kesselshthe und Mendesbusch, stidwestlich Dorf
Barenstein) vom Bielatal bis an den Geisingberg.

Zahlreiche Flurnamen in Lauenstein und Umgebung weisen auf die Prasenz der
gutsherrschaftlichen Schafe hin: Schafkuppe, Schafbriicke, Hutberg.'’

12 SCHIFFNER 1845, S. 398

3 https://www.altenberg.de/falkenhain (abgerufen 18.06.2020)

' BRANDNER 1845, S. 55

> Im Rahmen dieses Projekts geplante Archivrecherchen mussten wegen der Corona-Beschrankungen leider
unterbleiben.

16 Stadt Barenstein (Hrsg.) 2002

1" siehe auch: BLATTERLEIN 1944




Im Raum Altenberg und anderen, primar durch Bergbau (und spéter Forstwirtschaft)
geprégten oberen Lagen des Ost-Erzgebirges ist hingegen Schafhaltung historisch nicht
verblrgt. Hier diente die Landwirtschaft bis Mitte des 19. Jahrhunderts wahrscheinlich fast
ausschlieBlich der Selbstversorgung der ortsanséssigen Bevolkerung - eine
dariiberhinausgehende Landnutzung mit herrschaftlichen Schafherden durfte kaum maglich
gewesen sein. Stattdessen spielte hier die kleinlandwirtschaftliche Ziegenhaltung eine
betrachtliche Rolle. Der Uberlieferung nach gehorten zu jedem Anwesen ein oder zwei
Erzgebirgsziegen, die im Sommer von den Frauen mit zur Feldarbeit genommen wurden. Im
Herbst hingegen fuhrten Ziegenburschen diese als kleine Herden von bis zu 30 Tieren zur
Nachweide auf die Fluren.'®

1.1.2 Niedergang der Merinos - Einfihrung der Ostfriesen - Wiederkehr der
Merinos

Die séchsischen Merino-Landschafe erlangten mit ihrer Wollqualitat Weltberihmtheit. "Bei
Versteigerungen wurden vorher niemals fir mogliche gehaltene Preise fur hervorragende
Baocke erzielt. Die fiihrenden sachsischen Schéafereien lieferten Zuchtschafe aufer in die
umliegenden deutschen und anderen Lander nach Amerika, Russland und Australien. In

Australien gibt es heute noch die Rasse 'Saxon Merino"."**

Doch bald zeigte sich die Kehrseite der Globalisierung - in Form preiswerterer Wollimporte
aus Ubersee. Hinzu kamen technologische Entwicklungen, die auch die Verarbeitung gréberer
Wolle zu qualitativ hochwertigen Textilien ermdéglichten. Und, vor allem, die zunehmende
Bedeutung der Baumwolle. Bereits seit Mitte des 19. Jahrhunderts zeichnete sich der Verfall
der Wollpreise ab, um 1870 dann folgte der Absturz. 1892 wurde der - einstmals bedeutende -
Dresdner Wollmarkt endgiiltig geschlossen.”

Schafherden, noch kurz zuvor wichtige wirtschaftliche Basis des sé&chsischen Adels, waren
nicht mehr lukrativ ... und wurden innerhalb weniger Jahrzehnte gréRtenteils abgeschafft.
"Laut amtlicher Statistik gab es 1834 noch rund 600.000 Schafe (davon geschétzt zwei Drittel
Merinoschafe), 1873 waren es nur noch rund 200.000 und 1900 circa 75.000."*

Vermutlich wurden in dieser Zeit auch die Schéfereien in Bérenstein-Barenklau und in
Falkenhain aufgeldst. Ungefahr gleichzeitig erfolgten hier in der Gegend umfangreiche
Aufforstungen (die spatere "Feile" sowie die "Hahne" oder "Hayne" am Siidostrand der
Johnsbacher Flur), was moglicherweise sowohl mit der Aufgabe der Schaftrift, aber auch mit
dem hier ebenfalls zuendegehenden Bergbau in Verbindung gebracht werden kann.

Auch die enemals bedeutende Schaferei Lauenstein spielte Anfang des 20. Jahrhunderts
offenbar fiir die Schafhaltung keine Rolle mehr.?

Ohne dies hier mit Statistiken belegen zu kdnnen, lasst sich die Schlussfolgerung ziehen: das
obere Mglitztal - wie vermutlich fast das gesamte Ost-Erzgebirge - war ab Ende des 19.
Jahrhunderts weitgehend schaf-frei. Die gutsherrschaftlichen Schafherden waren mangels
Rentabilitat abgeschafft, und die einzelnen Bauern durften ja schon seit Jahrhunderten keine
Schafe halten.?

'8 SCHIERGE 1953

¥ ScHULZE, Eberhard - https://www.sachsen-lese.de/index.php?article_id=430 (abgerufen 17.06.20)

0 RIESE, Johanna - Zusammenfassung eines \Vortrags bei einer Tagung "Wissen — Wolle — Wandel.
Merinoschafzucht und Agrarinnovation in Sachsen (18./19. Jahrhundert)" -
https://www.hsozkult.de/conferencereport/id/tagungsberichte-6402 (abgerufen am 19.06.2020)

2L WALTER, Regina - ebd.

?2 SCHUMANN 1923, S. 193

% Viehbestand Glashiitte 1895: 108 Ziegen, 71 Rinder, 36 Schweine, 34 Pferde, 5 Schafe - GRUNE LIGA 1999
(1902 waren das nur noch 2 Schafe)



Statt Schaftriften pragten nunmehr Heuwiesen die Landschaft des Ost-Erzgebirges. (siehe
folgendes Kapitel). Nach dem Bau der Eisenbahnen stromten die "Sommerfrischler” ins
Gebirge - und zeigten sich beeindruckt von der Blitenpracht der Bergwiesen. Diese
verankerten sich so nachhaltig im Bewusstsein der Heimatfreunde und -schiitzer, dass die
eigentlich verhaltnismaBig junge (und kurzzeitige) Vegetationsform "Méahwiese™ bis heute das
Leitbild des Naturschutzes im Ost-Erzgebirge dominiert. Wie bunt und artenreich
Schafstriften gewesen sein mogen, dies ist hingegen kaum uberliefert. Als die
Sommerfrischler kamen, waren die Schafe schon weg.

Die Machtergreifung der Nationalsozialisten leitete auch wirtschaftspolitisch einen abrupten
Paradigmenwechsel ein. Wahrend in den Jahrzehnten zuvor die deutsche Textilindustrie
weitgehend auf dem Import preiswerterer Wolle aus Ubersee beruhte, stand fortan die
Autarkie des Reiches im Vordergrund. Dies schloss eine Renaissance der Schafhaltung ein.?*
Nunmehr wurde auch im Erzgebirge die bauerliche Einzelschafhaltung propagiert. Ein
Presseartikel von 1935 iber eine "Besichtigungsfahrt durch die landwirtschaftlichen Betriebe"
unserer Region belegt die "Erfolge™ des "Aufrufes des Reichsnédhrstandes zur
Erzeugungsschlacht ... auf dem Gebiete der Wolle, Faserpflanzen, Oelfriichte und
eiweillhaltigen Futtermittel™: u.a. gab es zu dieser Zeit in Johnsbach verstarkten Flachsanbau,
in Luchau Kleebrachen, neugesate Wiesen, Drainagearbeiten, Garfutterbereitung (Silo) und
jetzt tiber 40 Schafe (vorher keine).

Bereits seit Anfang des 20. Jahrhunderts gab es immer wieder Versuche, das Ostfriesische
Milchschaf auch auRerhalb des namensgebenden Rassegebiets anzupreisen, weil dieses "...
sowohl in Bezug auf Milch- wie auf Fleischproduktion ... ganz AulRerordentliches leistet,
hinsichtlich seiner Wollertrage befriedigt und vor allem auch durch Fruchtbarkeit, Frihreife,
Wetterfestigkeit, Gesund- und Dauerhaftsein sich auszeichnet."*®

Doch vermochte erst staatlicher Druck - und die organisierte Bereitstellung entsprechender
Tiere - die Landwirte der Region zur Haltung der "Ostfriesen™ zu bewegen. Ab Mitte der
1930er Jahre berichten die Lokalzeitungen von der erfolgreichen Einfuihrung der neuen Rasse,
die fortan hinter vielen Gehoften, auf Obstwiesen und an Stralenbdschungen angekettet
wurden. Dieses "Tudern" - eine aus Sicht des Tierschutzes mehr als fragliche Haltungsform -
wirde wohl kaum eine andere Schafrasse erdulden.

Auch zu DDR-Zeiten wurde diese Praxis fortgefuhrt. Die Haltung von "Ostfriesen™ erfreute
sich in den Ddrfern einiger Beliebtheit. Im Unterschied zu den Rindern mussten die Bauern
ihre Schafe (und Ziegen) nicht "kollektivieren lassen”. Im Gegenteil: die private Schafhaltung
auf hofnahen Flachen war staatlicherseits ausdriicklich erwiinscht. Die Aufkaufpreise fir
Wolle - auch die durchaus nicht allzu hochwertige Wolle der Milchschafe - brachten den
Tierhaltern lohnenswerte Nebeneinkiinfte. Bis zu 60 DDR-Mark konnte man fiir ein Kilo
Wolle bekommen!®’

In den Dorfern der mittleren, mehr noch der oberen Berglagen dominierten noch lange Zeit
Ziegen die einzelbauerliche Tierhaltung.?® Doch mehr und mehr “ersetzte" auch hier das
Ostfriesische Milchschaf die Erzgebirgsziege. Seit Ende der 1990er Jahre gilt die
Erzgebirgsziege faktisch als "ausgestorben™ bzw. wird, infolge umfangreicher Einkreuzungen,
nicht mehr als eigenstandige Rasse gefiihrt.

2 RENNAU 1935

% Muglitztal-Nachrichten, Jg. 1935
% 7ZURN 1901, S. 15

" GRUNE LIGA 2007b, S. 335

%8 7 B. LAUTERBACH 2006, S. 31



Generell erfuhren Schafe als weltmarktunabhangige Woll-Lieferanten relativ hohe
wirtschaftspolitische Prioritat in der DDR. Uber 1,5 Millionen Schafe lebten am Ende wieder
in Ostdeutschland.? Merino(fleisch)schafe wurden erneut auf Wollertrag %ezijchtet, mit
“groRer Industrieorientierung sowie Zentralisierung von Arbeitsablaufen™.*® Aber eben
zuvorderst in Form von Hiteschéferei.

Wahrscheinlich ab den spaten 1960er Jahren kehrten gehiitete Merinoherden auch zurick ins
Ost-Erzgebirge. Eine recht bedeutende Rolle spielte dabei das VVolksgut Dippoldiswalde mit
(anfangs) ca. 750 Schafen. Diese wurden (berwiegend in Koppeln gehalten, teilweise aber
auch gehdtet. Eine weitere, 400-kopfige Herde, die bis 1985 zur LPG Cunnersdorf, dann
ebenfalls zum Volksgut gehorte, nutzte zahlreiche Hang- und Splitterflachen im Mdglitztal
bei Glashiitte und Schlottwitz.** Die heute noch aus Naturschutzsicht sehr hochwertigen
Steilhange zwischen Wittigkreuz, Hirtenwiesen und "Reitbahn™ konnten vor allem dank der
Schafbeweidung ihren artenreichen Charakter weitgehend bewahren - wéhrend die meisten
anderen, einst sicher ahnlich bedeutsamen Flachen langst wiederbewaldet oder
zwischenzeitlich in Glashutter Datschland umgewandelt worden sind.

Auch in Johnsbach kam Schafen wieder gréf3ere Bedeutung zu. Seit den 1950er Jahren
existierte eine "Schafzuchtgemeinschaft" der VdgB/BHG (Vereinigung der gegenseitigen
Bauernhilfe/Béuerliche Handelsgemeinschaft) "Barenhecke und Umgegend". 1967 wurde ein
neuer Schafstall fur 250 Tiere errichtet. Die Schafherde hutete grof3e Teile der Johnsbacher
und Falkenhainer Fluren ab.*

"Aber wie schon um 1870 erwies sich die ostdeutsche Wolle nach der Offnung der Grenze
und der Wahrungsunion 1989/90 als zu teuer, so dass die Wollproduktion und damit die
Schafhaltung ebenfalls wieder einbrachen.”*

1.1.3 Sensen statt Schafe - Bergwiesenepoche Mitte 19. bis Mitte 20. Jahrhundert

Die schonsten, strukturreichsten, "naturschutzfachlich wertvollsten” Wiesen finden sich in der
Regel dort, wo auch die Steinriicklandschaft besonders schon, strukturreich und
"naturschutzfachlich wertvoll" ist. Entstehungsgeschichtlich jedoch scheint dies nicht
zueinander zu passen.

Steinruicken verdanken ihre Existenz unzweifelhaft dem Ackerpflug - und der unvorstellbar
mihevollen Arbeit der Altvorderen, all die beim Pfliigen ans Tageslicht gebrachten Steine an
den Rand ihrer Hufenstreifen zu "riicken".®* Wo es heute also darum geht, die Artenfiille der
Barwurz- und Goldhafer-Bergwiesen, bzw. im Hugelland der submontanen Glatthaferwiesen,
zu erhalten, da wurde Uber etliche Jahrhunderte Ackerbau betrieben. Allerdings, wie bereits
erwahnt, mit teilweise vieljahrigen Brachphasen, die mit ziemlicher Sicherheit abgehtet
wurden - und damit moglicherweise den Charakter mageren Weidegriinlandes aufwiesen. Wie
diese Brache-Zwischenweiden tatséchlich aussahen, welche Arten hier vorkamen, dies ist
leider kaum Uberliefert.

Auch die damals noch robusten Tierrassen bendtigten freilich Winterfutter. Vor allem
wahrend der "Kleinen Eiszeit" - Ende 16. bis Anfang 18. Jahrhundert - waren die

# STRITTMATTER, Knut: http://www.schaefereigeschichte.de/index.php/vortraege/18-geschichte-zur-zucht-des-
merinofleischschafes; abgerufen am 18.06.2020

% WALTER, Regina - Zusammenfassung eines Vortrags bei einer Tagung "Wissen — Wolle — Wandel.
Merinoschafzucht und Agrarinnovation in Sachsen (18./19. Jahrhundert)" -
https://www.hsozkult.de/conferencereport/id/tagungsberichte-6402 (abgerufen am 19.06.2020)

1 GRUNE LIGA 1999, S. 29; siehe auch: www.cunnersdorf.net/cunnersdorf-
glashuette/chronik/landwirtschaft/landwirtschaft_seit_weltkrieg2.html

% GRUNE LIGA 2001, S. 38

% SCHULZE, Eberhard - https://www.sachsen-lese.de/index.php?article_id=430 (abgerufen 17.06.20)

* mehr zum Thema Steinriicken bei MULLER & WEBER 2007



Erzgebirgswinter wesentlich harter als heute. Ein Grof3teil davon wurde aus dem Wald geholt
- bzw. den lichten Gehdlzbestanden, die damals von den Waldern noch (brig waren
("Buschgras”, Laubheu).

Echtes Dauergriinland hat es hingegen tber Jahrhunderte wahrscheinlich fast ausschlief3lich
dort gegeben, wo es fur Feldbau zu nass war (Steilheit war vermutlich nur selten
Ackerausschlusskriterium, wie Steinriicken und Terrassen in teils extremen Hanglagen
zeigen®). Aus méglicherweise mit "Hau-Sensen™ gemahte "Laubwiesen™ wurden daraus die
spateren Kohldistel-, Sumpfdotterblumen- und Trollblumen-Nasswiesen.*® Fiir die Umgebung
von Glashiitte hatte die Griine Liga Osterzgebirge im Rahmen eines Biotopverbundprojekts
versucht, anhand historischer Karten (Meilenblatt 1784) und alten Akten die Acker-
Griinlandverteilung zu rekonstruieren.” Dabei zeigte sich ebenfalls: Griinland gab es
wahrscheinlich in den Bachauen von Muglitz, Prief3nitz und den zuflieBenden Seitenbachlein
sowie in den quelligen Senken der Hochflachen, wo diese Seitenbache ihr Wasser sammeln.
Mit einiger Sicherheit durften derartige Feucht- und Nassbereiche nicht nur zur
Winterfuttergewinnung gemaht, sondern auch in trockeneren Phasen (oder wo mittels Grében
fiir Absenkung des Wasserstandes gesorgt wurde) beweidet worden sein. Schafe allerdings
sind fur die Beweidung von Nassflachen generell nicht pradestiniert aufgrund des Risikos von
Parasitenbefall und Klauenkrankheiten. Kaum vorstellbar, dass ein Gutsschéafer seine Herde
der Gefahr einer Moderhinke-Infektion aussetzen wollte!

Zuruck zu den Bergwiesen zwischen den Steinriicken. Letztere kiinden nicht nur davon, dass
es hier Ackerbau gegeben hat, sondern vermitteln auch: dieser Ackerbau muss hier besonders
miihsam gewesen sein. Insofern war es naheliegend, dass die Bauern solche schwer zu
bewirtschaftenden Flachen bevorzugt aufgaben, sobald sich dafiir Einkommensalternativen
anboten. Und diese gab es ab dem 19. Jahrhundert: Zum einen lohnte sich allzu oft die
Aufforstung. Insbesondere nach der "Erfindung" der Papierherstellung aus Holzschliff durch
Friedrich Gottlob Keller 1843 (eine Revolution aus Kiihnheide bei Marienberg)*® stiegen
Nachfrage und Preise fur rasch angebautes Fichtenholz deutlich an. Der Anteil von
Nadelholzforsten zulasten einstiger Agrarflachen nahm folglich auch im oberen Muglitztal
deutlich zu, wovon zum Beispiel auch im Umfeld des Geisingbergs zahlreiche méchtige
Steinrticken mitten im Wald kiinden.

Zum anderen aber stieg die Nachfrage nach Futter fir die immer zahlreicheren
Pferdefuhrwerke in den wachsenden Stadten am Ful3e des Ost-Erzgebirges. Als dann Mitte
des 19. Jahrhunderts begonnen wurde, die bis dahin unwegsamen Taler mit dauerhaft
befahrbaren Stralen zu erschliel3en, 6ffnete sich fir die Bergbauern ein Absatzmarkt flr das
Produkt, das bei ihnen am besten wéchst: gutes, krauterreiches Gebirgswiesenheu. 1846
wurde mit dem Bau der MiiglitztalstraBe begonnen, 1864 war schlieBlich Geising erreicht.*
Fortan rollten mit 40 bis 50 Zentnern hochbeladene Planwagen zweimal pro Woche die neue
"Chaussef(;' zum Heumarkt an der Dresdner Annenkirche, wo die Bauern offenbar gute Erldse
erzielten.

Neben reinen Heuwiesen gab es aber auch noch langere Zeit Mischformen, die sogenannte
Feldgras-Wirtschaft, bei der sich Acker- und Wiesennutzung in meist mehrjahrigem Wechsel
erganzten.

3 ginen sehr eindrucksvollen, wahrscheinlich unverdffentlichten Aufsatz Gber Ackerbau-Miihsal an den steilen
Glashutter Erben-Héngen schrieb der Lehrer Alfred EICHHORN 1918 - siehe GRUNE LIGA 1999, S. 26ff

% HEMPEL 2009, S. 153

3" GRUNE LIGA 1999

® GRUNE LIGA 2007b, S. 37f

¥ KOHLER 2005, S. 210

0 GRUNE LIGA 2001, S. 35



Je lukrativer die Heuvermarktung, umso grofier wurde das Bestreben zur "Intensivierung" der
Wiesenwirtschaft. Nasswiesen bekamen ein mehr oder weniger dichtes Netz von
Entwasserungsgraben; und an nicht wenigen Hangwiesen wurden aufwendige
Bewaésserungsgraben angelegt. Die Hangterrassen der inzwischen vergessenen
"Waésserwiesen™ lassen sich in der Landschaft noch immer erkennen, so im Gleisenbacheltal
westlich Glashutte, im Johnsbacher Griindel oder im Tal der Kleinen Biela. Noch 1937
bestand eine "Be- und Entwasserungsgenossenschaft Johnsbach und Umgegend”.** Nachdem
uber Jahrhunderte dem Griinland immer nur Nahrstoffe entzogen worden waren - den
wertvollen Viehdung bendtigte man fiir die hofnahen Acker und "Krauthgérten™ - bemiihte
man sich nun auch um Ertragsoptimierung durch Néhrstoff- und Mineralzufuhr auf den
Heuwiesen. Eine herausragende Rolle spielte dabei das sogenannte Thomasmehl (= "Kainit",
ein kalzium- und phosphorreiches Abprodukt aus der Stahlherstellung), in Zeitungsinseraten
Anfang des 20. Jahrhunderts als "bester und billigster Wiesendiinger" beworben, von den
Bahnhdofen aus verkauft. Selbst unter den Mangelbedingungen nach dem 2. Weltkrieg wurde
auf Wiesendungung (= Kalkung) groRer Wert gelegt: "Aulerordentlich dringend ist die
Abnahme von Kainit, der zur Dingung der Wiesen jetzt geliefert wird." - so eine
Bekanntmachung der BHG Bérenhecke im Juli 1949.*

Aber nicht nur die Standortsbedingungen fiir Wiesen wurden seit Mitte des 19. Jahrhunderts
"optimiert”, auch die Artenzusammensetzung selbst unterlag méglicherweise sehr gezielter
Einflussnahme durch den Menschen. Einige Experten gehen sogar soweit, dass die meisten
der heutigen Wirtschaftsgréser erst in dieser Zeit durch Saat eingebracht wurden. Mit einiger
Wabhrscheinlichkeit betrifft das auch die namensgebenden Arten der Glatthafer-
("Franzosisches Raygras"!) und Goldhaferwiesen.*

Neophytengesellschaften als Leitbilder des Naturschutzes?

1.1.4 Abschaffung der Schafe nach 1990 - schwierige Neustartbedingungen

1990 gab es im Gebiet des Freistaates Sachsen rund 270.000 Schafe - bis 2014 sank diese
Zahl auf etwa 70.000.* Tendenz nach wie vor sinkend.

Mit der Wiedervereinigung 1990 brach auch das hochsubventionierte Wollaufkaufsystem der
DDR in sich zusammen. Die LPG-Nachfolgeunternehmen - auch die in Johnsbach und in
Cunnersdorf - schafften sehr bald ihre Schafherden ab. (Die Schafherden waren auch schon
zuvor eine eher wenig geliebte Zusatzbelastung der vorrangig auf Rinderhaltung orientierten
Betriebe). Besonders dramatisch erfolgte der Einschnitt beim Volksgut Dippoldiswalde.
Innerhalb kiirzester Zeit musste hier der historische (denkmalgeschitzte) Gebaudekomplex
samt Stall geraumt werden. Ein regionaler Bauunternehmer hatte das Objekt gekauft ... um es
abzureilRen. Heute befindet sich hier ein Discounter-Supermarkt. Die Schafherden des
Volksgutes, einschliellich einer sehr wertvollen Zuchtlinie, wurden verkauft und
geschlachtet. Die Tragddie betraf 1600 Mutterschafe und 2500 Lammer!*°

Es folgten wieder mehrere Jahre fast ohne Schafherden im Ost-Erzgebirge. Die -
maoglicherweise - einzige Ausnahme im Projektgebiet Oberes Miiglitztal war das Gut
Koschwitz auf der Barensteiner Feile, mit ca. 80 Schafen in Koppelhaltung - u.a.
Nachbeweidung des FND Schilfbachtal (bis Anfang der 2000er Jahre).

“Lebd., S. 34

“ebd., S. 37

*3 HEMPEL 2009, S. 155

* WALTER, Regina - Zusammenfassung eines Vortrags bei einer Tagung "Wissen — Wolle — Wandel.
Merinoschafzucht und Agrarinnovation in Sachsen (18./19. Jahrhundert)" -
https://www.hsozkult.de/conferencereport/id/tagungsberichte-6402 (abgerufen am 19.06.2020)

*> GRAF 1999
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Huteschaferei gibt es bis heute nicht wieder.

Die private Einzelschafhaltung ging zwar nicht so abrupt zuriick, aber die Tendenz nach der
Wende war ebenfalls deutlich negativ. Die jingeren Osterzgebirgler mussten sich beruflich
neu orientieren, viele verlieRen die Region oder nahmen weite Wege zu neuen Arbeitsorten
auf sich. So hielten vor allem &ltere Grundstiicksbesitzer an der Tierhaltung fest - bis nicht
wenige von ihnen nach und nach altersbedingt aufgaben. Dies betraf unter anderem den
Nutzer der Glashditter "Krachwitz-Wiesen", heute inzwischen Flachennaturdenkmal.

Wirtschaftlich lohnt(e) sich Schafhaltung auch und gerade flr Einzelhalter Giberhaupt nicht
mehr. Vor allem die Vergutung der Wolle liegt in der Regel unter den Kosten fuirs Scheren.
Dementsprechend kreuzten viele Schafsbesitzer Fleischrassen wie Texel oder Suffolk in ihre
bis dahin weitgehend reinrassigen Ostfriesen-Kleingruppen. Mittlerweile zahlt das
Ostfriesische Milchschaf zu den "geféhrdeten Haustierrassen” in Sachsen. Der
Herdbuchbestand im Freistaat betragt unter 1000 Tiere (2009: 682 Mutterschafe und 44
Badcke), was aber 30 % des gesamtdeutschen Zuchtbestandes entspricht. Bei Einflihrung des
Herdblié:hes fur Ostfriesische Milchschafe 1938 gab es schatzungsweise 20.000 Tiere dieser
Rasse.

Ohne dies mit Daten belegen zu kénnen, scheint mittlerweile der riicklaufige Trend privater
Schafhaltung gestoppt zu sein. Wenn auch nur noch selten “richtige™ Ostfriesische
Milchschafe, so sieht man inzwischen wieder mehr Schafskoppeln in den Dérfern des Ost-
Erzgebirges. Nennenswertes Beispiel ist unter anderem der Nebenerwerbslandwirt Steffen
Schmiedel in Bérenstein mit einigen dutzend Mutterschafen.

Die erste Berufsschaferei, die im Projektgebiet wieder aktiv wurde, war Mitte/Ende der
1990er Jahre die Reichstédter Schaferei Drutschmann. Unter sehr schwierigen Bedingungen
(neben den viel zu geringen Marktpreisen fir Wolle und Fleisch vor allem auch die erhebliche
Zersplitterung der weit verstreuten Weideflachen) leistete - und leistet - die Schéferei
Drutschmann wertvolle Biotoppflege, unter anderem am Geisingberg-Osthang und in
Lauenstein. Auch die inzwischen zum Flachennaturdenkmal erklarten "Bielatalbiotope™
hatten ohne die regelmélige Nachbeweidung durch die "Drutschschafe” bei weitem nicht die
heutige Artenfiille (mitsamt iber 1000 Orchideen) wieder entwickeln kénnen.*’

Im Umfeld des Projektgebietes Oberes Muglitztal haben sich in den vergangenen Jahrzehnten
dariiberhinaus folgende Landwirtschaftsunternehmen mit Schafhaltung etabliert:

- Einige Jahre nachdem der (mittlerweile verstorbene) Schafhalter Koschwitz auf der
Béarensteiner Feile gesundheits- und altersbedingt seine Herde abschaffen musste, kaufte der

Schafermeister Falk Brauer das Feilengut und betreibt hier den "Milchschafhof Barenstein™.*®

- Agrargenossenschaft Reinholdshain (u.a. Landschaftspflegebeweidung eines Teils der
Donschtner Hange);

- Schafhalter Hornoff in Luchau (Uberwiegend Standkoppel am Ortsrand von Luchau)

- Schéferei Lehmann (Landschaftspflege v.a. im WeilReritztal)

Schafhaltung - und damit auch: Biotoppflege mit Schafen - unterliegt seit 1990 sehr
schwierigen 6konomischen Bedingungen. Nicht nur der nahezu komplette Wertverlust von
Wolle und die viel zu geringen Marktpreise fur Schaffleisch und andere Produkte machen den
Schafern das Leben schwer. Auch die Agrar- und Landschaftspflegeforderung orientiert sich

*® LfULG 2010
47 siehe auch: www.schaeferei-drutschmann.de
8 \www.milchschafhof-baerenstein.de
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nur sehr wenig - und in mancher Hinsicht immer weniger - an den Erfordernissen von
Schéfereien. Besonders problematisch wirkten sich dabei die GAP-Reformen vor 15 Jahren
aus, als einerseits die Mutterschafpramien abgeschafft wurden, andererseits immer weniger
Flachen fir kostengunstige Biotoppflege-Beweidung zur Verfligung standen.

Aber auch die Forderrichtlinienausgestaltung im Freistaat Sachsen erwies sich als immer
weniger "schéferfreundlich”. Dazu gehoren unter anderem der in der Regel bei weitem zu
geringe Fordersatz fir GL4a ("Naturschutzgerechte Hutehaltung oder Beweidung mit Schafen
und/oder Ziegen"), die sehr willkirliche Verteilung der Zulassigkeit von GL4a in der
Forderkulisse, aber auch die Nichtvergutung von Nachbeweidung auf Biotoppflegefldchen
(bei GL2-Malinahmen). Welch geringe Bedeutung die Verantwortlichen im Sachsischen
Ministerium fir Umwelt und Landwirtschaft den Schafen (und Schafern) beimalien,
verdeutlichte die Aussage eines Referatsleiters bei der 6ffentlichen Vorstellung des neuen
AUK-Programms 2015. Angesprochen auf den Wegfall der Bezahlung von Nachbeweidung
auf Naturschutzflachen, meinte der Kollege aus der Naturschutzabteilung: "Aber der Schéfer
braucht doch das Futter, der kommt doch trotzdem." Doch dies war noch nicht der Gipfel der
Ignoranz - Nachbeweidung von GL2-Flachen bedarf seither auch noch einer gesonderten
Genehmigung. (Fordertechnisch ganzlich ausgeschlossen ist Gibrigens VVorweide auf
Biotoppflegeflachen.).*®

Schéfer - wie viele andere "kleine" Landwirte auch - sind durch die zunehmende
Forderblrokratie immer unzumutbareren Belastungen ausgesetzt.

Als zusatzlicher Belastungsfaktor kommt seit Anfang der 2000er Jahre das Risiko von
Wolfsubergriffen hinzu. Im Ost-Erzgebirge ist zwar (noch) kein Rudel dauerhaft zu Hause,
doch auch hier ziehen immer wieder Jungwdlfe durch. Insbesondere Biotoppflege in
Koppelhaltung auf abgelegenen "Naturschutzwiesen™ unterliegt damit einem - wahrscheinlich
zunehmenden - Risiko.

Noch unmittelbarer indes wirkt sich hingegen der seit Jahrzehnten dramatisch steigende
Bestand an Schwarzwild aus. Wildschweine wiihlen auch Schafskoppeln um, machen die
Winterfuttergewinnung insbesondere auf waldnahen Flachen zu einer extrem aufwendigen
Angelegenheit, und auch Koppelnetze bilden flr eine Schweinerotte "in Bewegung" kein
Hindernis. Vor allem im Herbst, nachdem die Maisfelder abgeerntet sind, missen Schafhalter
mit erheblichen Sché&den rechnen - und womdglich viel zusatzliche Zeit zum Wiedereinfangen
ihrer Tiere einplanen.

1.2 Naturschutzaspekte

Die etwas ausfuhrlichere Darstellung der Entwicklungsgeschichte des Erzgebirgsgriinlandes
unter Schafseinfluss soll vor allem verdeutlichen: es handelt sich um Kulturlandschaft, einst
mit harter korperlicher Arbeit intensiv genutzt (auch wenn wir heute unter "intensiver
Landnutzung" meist eher verstehen: korperliche Arbeit durch Technik und Fremdenergie zu
ersetzen). Die Landkultur, die zu dieser Kulturlandschaft geflihrt hat, die gibt es nicht mehr.
Weder ziehen im Frihsommer all die Altenberger jungen Ménner mit ihren scharfen Sensen
morgens auf die Geisingbergwiesen, noch ziehen die Schafherden der Ritterguter Gber die
Ackerbrachen der Waldhufendorfer.

Um dennoch die Biologische Vielfalt zu bewahren, die diese Kulturlandschaft hervorgebracht
hat und die heute noch in Resten erhalten ist, bedarf es der Biotoppflege. Darunter wiederum
wird - auch und gerade in Naturschitzerkreisen - in der Regel Wiesenmahd verstanden, und

9 BUNDNIS90/GRUNE 2014, S. 192; s.a. WEBER 2015, S. 83
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zwar meist: einschiirige (max. zweischiirige) Wiesenmahd.*® Der Vielfalt der im
vorangegangenen Kapitel nur sehr unzureichend skizzierten historischen
Grunlandnutzungsformen wird dies in keiner Weise gerecht. Vor allem fehlen heute die
Schafe (und Ziegen).

Die nachfolgenden Ausfiihrungen beruhen in erster Linie auf eigenen empirischen
Beobachtungen, insbesondere eines privaten "Dauerbeobachtungsversuchs™ im Bérensteiner
Bielatal mit Flachen, die seit tber 25 Jahren nur mit Schafen beweidet werden (Ostfriesisches
Milchschaf in Koppelhaltung); mit ein- und zweischirig geméahte Flachen; solchen, die mit
Sense und solchen die mit Balkenmaher geméht werden; und Flachen, bei denen Mahd und
Beweidung kombiniert sind (sowie einer seit mindestens 30 Jahren brachliegenden
Nasswiese, die erstaunlicherweise bisher keine Gehdlzsukzession aufweist!). In unmittelbarer
Né&he befinden sich auch mit grof3technischen Kreiselméhern bewirtschaftete sowie mit
Pferden beweidete Flachen. Dieses Nutzungsmosaik entspricht natirlich keinen strengen
wissenschaftlichen Kriterien, legt aber dennoch einige Schlussfolgerungen fir die
Biotoppflege nahe. Zu den Auswirkungen von Hiteschafhaltung auf Biotope und Biozénosen
liegen leider keine eigenen Erfahrungen aus dem Ost-Erzgebirge vor (weil es hier ja seit 1990
leider keine Hiteschafhaltung mehr gibt).

Fur weitergehende Literaturrecherche sei auf die Bachelorarbeit von Luise LOTT (2020)
verwiesen.

1.2.1 Beweidung versus Mahd

Ob der Aufwuchs einer Griinlandflache abgefressen oder abgemaht wird, hat generell
unterschiedliche Auswirkungen auf Boden- und Vegetationsstruktur sowie floristische und
faunistische Artenzusammensetzung.

Struktur:

Bei Weiden, die nicht gemaht oder aus anderen Griinden nicht mit schwerer Technik
bearbeitet/befahren werden, fallen mitunter die betrachtlichen Bodenrelief-Unterschiede auf.
Sehr augenféllig erscheint dies bei besagtem "Dauerbeobachtungsversuch™ an der Kleinen
Biela bei Bérenstein. Die Talauenwiese wurde bis 1990 vor allem mit Rindern beweidet
(meist spater Weideauftrieb - deshalb damals noch typischer Barwurz-Bergwiesen-Charakter).
Diese Rinderweide hinterlieR einige Ameisenhugel, bis zu etwa 30 cm die Ubrige Wiese
uberragend. Auf dem Teil der Wiese, der seither 25 Jahre nur beweidet wurde - meist
zweimaliger Auftrieb von zwei bis zehn Milchschafen, in den ersten Jahren auch
Winterweide, sind die alten Ameisenhiigel auf bis zu 70 cm Hohe angewachsen und die
dazwischenliegenden Bereiche mit neuen Huigeln Gibersét. Im angrenzenden Wiesenteil, der
seit 1996 nur mit Handsensen beim alljahrlichen Heulager gemaht wird, sind noch drei Hugel
verblieben, die von Anbeginn zu groR waren, um mit brachialem Sensenschwung wegrasiert
zu werden. Die ubrige Flache ist inzwischen weitgehend eben. Noch deutlicher vollzog sich
die Einebnung auf der Balkenmé&herflache am anderen Ende der Talwiese.

Auch auf anderen Biotoppflegeflachen erfolgte ein &hnlicher Verlust von Bodenstrukturen
durch Mahd. Als am Geisingberg-Nordosthang die sogenannte "Huckelwiese" in den 1980er
Jahren von Studenten entbuscht wurde, machte sie ihnrem Namen alle Ehre. Nach mehr als 30
Jahren Mahd ist von diesen Reliefunebenheiten nur noch wenig zu erkennen.

Es ist zu vermuten, dass es sich bei solchen Huckel- oder Buckelwiesen (die sich
beispielsweise auch im Oelsener Raum finden, u.a. Moggenswiese) um historische
Weiderelikte handelt - die schon aus diesem Grund in dieser Form erhaltenswert sein sollten.

% 7 B. RICHTER & SCHULZ 2015, S. 27
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Einher geht aber auch erhebliche mikroklimatische Variabilitat: von den schattig-feuchten
"Schluchten” zwischen den (ehemaligen) Ameisenhigeln zu den "Sonnenpléatzen™ obenauf.

Nicht nur die offensichtlichen oberirdischen Bodenstrukturen sind Folge unterschiedlicher
Bewirtschaftungsweisen. Den Blicken der Naturschiitzer entziehen sich in der Regel die
wahrscheinlich sehr schwerwiegenden Folgen der Bodenverdichtung durch flachendeckendes
Befahren mit zu schwerer Landtechnik. Schon bei einschiriger Mahd mit
Grunmasseberaumung wird faktisch jeder Fleck einer Wiese mehrfach "berrolit”. Auch
wenn durch Breitreifen und andere Mafinahmen die Achslast auf groRere Flache verteilt wird,
fiihrt dies zu Bodenverdichtung - mithin zum Verlust von Porenvolumen in der
Bodenstruktur. Weder bei Handmahd, noch bei Beweidung mit Schafen (oder auch leichteren
Rindern) kommt es zu derartigen Verdichtungen. Zwar liegen dazu aus der Region vermutlich
keine Messwerte vor - beim Begehen einer mit Agrartechnik gemahten "Biotoppflegeflache™
spirt man deutlich den Unterschied!

Wéhrend sich die oben beschriebenen, charakteristischen Bodenreliefstrukturen offensichtlich
erst nach vielen Jahren (bis Jahrzehnten) herausbilden, zeigen sich hinsichtlich der
Vegetationsstruktur bereits unmittelbar nach dem Weidegang bzw. der Mahd deutliche
Unterschiede. Je nach eingesetzter Technik erfolgt die Mahd in mehr oder weniger genau
definierter Hohe: Ein geubter Schnitter schneidet mit der Sense so bodennah wie méglich, um
mit moglichst wenig Krafteinsatz moglichst den gesamten Aufwuchs sauber abzumahen.
Balkenmaher sind meistens so eingestellt, dass sie in wenigen Zentimetern Hohe schneiden
(tiefere Einstellung erhoht das Risiko von Schaden an der Technik, bei hoheren Einstellungen
"rutscht” der Méhbalken Uber die Vegetation, ohne dass die zéheren unter den Grésern
abgeméht werden). Bei Kreiselmé&hern an Traktoren ist die Schnitth6he vergleichsweise egal -
von tiefer Bodenverwundung bis zu verbleibenden Vegetationshéhen von 10 cm und mehr.
Das Méhgut wird strenggenommen auch nicht "geschnitten”, sondern durch die hohe
Rotationsgeschwindigkeit "abgehackt". Gleichwohl verbleibt auch dabei nach der Mahd eine
weitgehend uniforme Vegetationsoberfléche.

Anders bei Beweidung. Auch hier gibt es natirlich erhebliche Unterschiede zwischen
Tierart/-rasse und der Art der Beweidung. Pferde in Portionsweide kénnen durchaus
"golfrasenartig"” gleichmaRig kurz fressen. Aber gerade bei Schafen und Ziegen ergibt sich
durch das selektive Fralverhalten in der Regel ein sehr variables Mosaik unterschiedlicher
Vegetationshohen. Sogenannte Geilstellen - mit den Ausscheidungen der Tiere befrachtet -
werden gemieden, andere Bereiche (z.B. Boschungskanten) umso tiefer abgefressen. So
bleiben oft auch hochwiichsige, kaum verbissene Pflanzen (z.B. Sumpfkratzdistel) stehen,
was wiederum fir verschiedene Tiere interessant sein kann - etwa als Singwarten fir Vogel.

Flora:

Die Auswirkungen der Aufwuchsnutzung auf die Vegetation sind zweifellos auch in
erheblichem Male von Mahd-/Beweidungszeitpunkt sowie Haufigkeit des Schnitts / des
Weideauftriebs - und zahlreichen weiteren Faktoren abhangig. Generell unterscheiden sich
aber Mahd und Beweidung ziemlich grundlegend.

Mahd einer Flache, egal ob mit Sense, Balken- oder Kreiselmaher, bedeutet immer einen
radikalen Eingriff in die Vegetationsentwicklung. Dieser Eingriff betrifft fast alle Arten
gleichermalien (abgesehen von ausgesprochen bodennah-niedrigwiichsigen Pflanzen). Sowohl
die Konkurrenzstrategen unter den Pflanzen, als auch die lichtbedrftigen Hungerkdinstler
werden mit dem Schnitt einem Neustart ausgesetzt. Wenn nicht zu viel Stickstoff unmittelbar
danach sofort wieder die Konkurrenzstarken unter den Arten bevorteilt (oder zu niedriger pH-
Wert die Sauretoleranten), dann bieten solche Méahwiesen Lebensraum fiir eine recht breite
Palette von Pflanzen mit unterschiedlichen Entwicklungsstrategien. Entscheidend ist zunéchst
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die Fahigkeit, die Wunden zu verheilen (Schnittvertraglichkeit) und erneut auszutreiben.>
(Naheliegenderweise hangt die "Wundheilung™ auch davon ab, wie groR die Wunde ist - beim
scharfen Schnitt mit der Sense wird der Halm mehr oder weniger gerade durchgeschnitten,
beim "Abhacken" mit Motorsense oder Kreiselmaher hingegen entstehen weit aufgefaserte
Verletzungen.)

Weidetiere gehen demgegeniber naturgemal’ weitaus selektiver vor. Wobei es auch da
natlrlich groRe Unterschiede zwischen Arten/Rassen gibt. Wahrend Rinder mit ihrer Zunge
ganze Pflanzenbuschel abreien und dabei auch Exemplare nicht-so-schmackhafter Arten im
Maul verschwinden, sind Schafe (und Ziegen) ausgesprochene Selektierer. Wenn die kleine
Ostfriesengruppe der "Bielatalbiotope™ auf ein neues Weidestiick gekoppelt wird, werden
meist zundchst ziemlich zielsicher die auffélligen/seltenen Pflanzen angesteuert und verkostet.
Dies kénnen durchaus sogar giftige Pflanzen sein ("NeugierdefraR">?).

Danach weiden die Schafe die von ihnen als schmackhaft empfundenen Pflanzen ab, u.a.:
Wiesen-Kerbel, Wiesen-Béarenklau, Léwenzahn, Wiesen-Knéterich, Wiesen-Labkraut, Spitz-
Wegerich, Frauenmantel, Fuchsschwanz. Was in die Kategorie "schmackhaft" gehort, das
héngt jedoch nicht nur von der Art, sondern auch von der Jahreszeit ab (frisch ausgetriebener
Stumpfblattriger Ampfer scheint durchaus lecker zu sein, spater werden die "Ochsenzungen”
nicht mehr angeruhrt) - sowie von kaum nachzuvollziehenden Faktoren. So kam es vor, dass
die Schafe des Milchschafhofs bei der Nachbeweidung des FND Schilfbachtal von den hier
massenhaft vorkommenden Periicken-Flockenblumen zwar die Blatter abfralien, aber die
Blutenkopfe weitgehend unversehrt lielen. In anderen Jahren werden hingegen ebendiese
Flockenblumen-Blitenkopfe gezielt verbissen.

Bei Frihsommerweide bleiben dann oft in groRer Zahl die bliihenden Stengel des Rot-
Schwingels tbrig (trotz Futterwertzahl 5 und zumindest "mittelwertiges Weide- und
Futtergras, als solches vor allem im Gebirge wichtig">®), diese und andere verschmahte Arten
koénnen sich ausbreiten.

Wenngleich Futterwertzahlen und "Beliebtheitstabellen™" von Futterpflanzen immer mit
einiger Zuruickhaltung zu betrachten sind, bleibt unverkennbar: ausschlieBliche Schafsweide
(in Koppelhaltung) fuhrt zur Abnahme des Bluten- und Kréuterreichtums. Auf der oben
erwahnten Nur-Weide-Flache an der Kleinen Biela verschwanden innerhalb von zweieinhalb
Jahrzehnten die allermeisten Berg- und Frischwiesenarten weitgehend oder vollstandig. Dies
betrifft auch den Barwurz, der vorher vermutlich von der langen Brachephase profitiert hatte
und auf der angrenzenden, einschirig gesensten Teilflache immer noch gut vorhanden ist.
Befressen wird der Barwurz augenscheinlich nicht allzu grindlich (“Flachlandschafe"
scheinen den intensiv duftenden Barwurz grundsétzlich zu verschmahen). Hier ist es
vermutlich eher der scharfe Tritt der Schafsklauen, der die Wurzeln schéadigt. Heute
dominieren groRtenteils Rot-Schwingel und Rot-Strauf3gras - eine Tendenz, die sich auch auf
vielen anderen Weiden beobachten lasst. Zwar mageres, aber dennoch artenarmes
Rotschwingel-RotstrauBgras-Griinland™ - bis zur groRen Diirrephase 2018/19 oft auch in
Verbindung mit Teppichen des Weichen Honiggrases - gehort im Ost-Erzgebirge zu den
leider allzu stabilen Problembiotopen (was sicher aber auch in mangelnder Verfiigbarkeit von
Phosphor, Kalzium, Magnesium und/oder anderen Nahrelementen begriindet sein kann).

Aus botanischer Sicht eher enttduschend ist die Flora auf den oben erwahnten "Buckeln", den
ehemaligen oder immer noch genutzten Hiigeln von Wiesenameisen. Auch hier vor allem:
Rotes Strauf3gras - alles andere wird offenbar sofort weggefressen.

nu54

*! s.a. ELLENBERG 1996, S. 783ff

2 \WOIKE & ZIMMERMANN 1997, S. 13

% DULL & KUTZELNIGG 2011, S. 334

* LOoTT 2020, S. 22f, zusammengestellt aus verschiedenen Quellen
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Zu den akuten Problemen auf den Nur-Weide-Flachen gehort die seit einigen Jahren rasant
zunehmende Ausbreitung von Brombeere. Mdglicherweise wiirden weniger anspruchsvolle
Schafsrassen oder gar Ziegen auch Brombeeren fressen - Ostfriesen tun dies nicht (genug).
Das gleiche betrifft ebenfalls aufkommenden Gehdlzaufwuchs. Das Laub der meisten Baum-
und Straucharten gilt unter den Schafen durchaus als Delikatesse, aber die holzigen Teile und
offensichtlich auch ausreichend viele Knospen bleiben unversehrt.

Doch es gibt durchaus auch bliitenbunte Wiesenpflanzen, die von Schafweide profitieren
kdnnen. An einer warmebeeinflussten Stidost-Boschung der eiszeitlichen Hangterrasse im
Kleinen Bielatal, ebenfalls (fast) ausschlieBlich Beweidung seit 25 Jahren, werden die kaum
befressenen Arten Thymian und Heide-Nelke deutlich gefordert.

Der bemerkenswerteste "botanische Artenschutz" durch Schafbeweidung Iasst sich in
Glashiitte beobachten: Vom bekannten Grolivorkommen des Stattlichen Knabenkrauts am
Bremhang wurde vor ca. 20 Jahren der obere Teil von den dortigen Grundstuicksbesitzern
eingezaunt und mit Ziegen beweidet. Der Effekt auf das Stattliche Knabenkraut war
vernichtend - Jahr fuir Jahr fraen die Ziegen alles griindlichst ab, einschlieBlich der
Orchideen. Nach Gesprachen mit den Besitzern wurden die Ziegen irgendwann durch kleine
Kamerunschafe ausgetauscht. Auch die Schafe fressen sehr grindlich, man kann mit einiger
Berechtigung von Uberweidung sprechen. Die Orchideen jedoch verschmihen sie nahezu
vollstandig! Im Mai 2020 standen tber 650 Exemplare auf dem kurzgefressenen Rasen.
Ahnlich vorteilhaft wirkt sich die Schafsbeweidung an einem anderen Standort des Stattlichen
Knabenkrauts (Glashutte, unterhalb Cunnersdorfer Weg 3) aus.

Ein wahrscheinlich nicht zu unterschatzender Unterschied zwischen Mahd und Beweidung ist
der Entzug bzw. das Gberwiegende Verbleiben von Néahrstoffen. Zu den wichtigsten Anliegen
des Griinland-Naturschutzes scheint nach wie vor das "Ausmagern” zu gehdren. Sicherlich
nachvollziehbar angesichts der Stickstoffimmissionen aus der Luft®® und der offensichtlichen
Konkurrenzkraft von N-Zeigern in der heutigen Vegetation. Andererseits bedeutet
Stickstoffuiberschuss aber auch: Verscharfung des relativen Mangels anderer Nahrelemente -
insbesondere solcher, die aufgrund geogener Bedingungen, aber auch wegen der
gleichzeitigen anthropogenen Séureeintrage in die Okosysteme ohnehin die
Pflanzenernihrung vieler Arten begrenzen. Uber den Dung und Harn der Weidetiere kommen
den Boden nicht nur Stickstoff, sondern auch Phosphor (auf den osterzgebirgischen Gneis-
und Porphyrbdden naturgegeben im Mangel®’) und Kalium®® sowie sicher auch zahlreichere
andere Nahr- und Spurenelemente wieder zugute.

Fauna:

Keine Frage: die Mahd einer Wiese kommt fiir die allermeisten zum entsprechenden
Zeitpunkt dort lebenden Tierorganismen einer Katastrophe gleich. Dennoch ist die Nutzung
des Aufwuchses fir den Erhalt ihrer Habitate unerl&sslich.

Auch hier gilt wiederum: welche Artengruppen in welchem Ausmal} betroffen sind, héngt in
entscheidendem AusmaR von der eingesetzten Mahdtechnik ab *°. Zweifellos - und fiir den
aufmerksamen Beobachter auch immer offensichtlich - fihren Rotationsmé&hwerke mit ihren
hohen Geschwindigkeiten zu einem wahren Gemetzel an der Kleintierfauna. Je schneller die
Vorwaértsbewegung der daflir verwendeten Traktoren, desto geringer die Fluchtchancen.
Besonders todlich wirkt sich zumal das Hackseln bei Silagemahd oder, noch schlimmer, beim

% https://www.umweltbundesamt.de/daten/flaeche-boden-land-oekosysteme/land-oekosysteme/ueberschreitung-
der-belastungsgrenzen-fuer-O#situation-in-deutschland

*"s.a. DORING 2009, S. 93

%% BRENNER et al. 2003

%9 VAN DE POEL & ZEHM 2014
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Mulchen aus. Die Opferstrecke reicht von zerstaubten Kafern® bis zum geschredderten
Rehkitz.

Weitaus schonender ist da verstandlicherweise die Mahd mit Einachsmahern und
Messerbalken. Aber auch eine solche Mahd tberleben so manche Tiere nicht - eine mittig
durchtrennte Kreuzotter entspricht nicht den Zielvorstellungen des Biotoppflegers. Ungiinstig
wirkt sich wahrscheinlich auch aus, dass die meisten handgefiihrten Mé&her so konstruiert
sind, das unmittelbar nach dem Schneiden des Aufwuchses ein GroRteil desselbigen von den
Reifen des Gerdts Uberrollt wird. Nichtsdestotrotz: wenn durch entsprechende Mahdfiihrung
den Kleintieren stets Fluchtmoéglichkeiten gelassen werden, lassen sich die Verluste beim
Einsatz von Einachsmé&hern minimieren (um den Preis viel hoheren Arbeitsaufwands).

Selbst das Sensen, allgemein als besonders schonend angesehen, fordert unbeabsichtigte
Opfer. Zum einen muss hier der Schnitt sehr tief, also bodennah, angesetzt werden, um gerade
bei Rotschwingel-Rotstraul’gras- oder gar Borstgras-dominierten Biotopen tberhaupt den
Aufwuchs schneiden zu kénnen. Zum anderen beginnt der Schnitter sein Tageswerk sehr
zeitig am Morgen, wenn die Zellen der Pflanzen noch vom Tau geschwollen sind - und damit
noch nicht so zéh wie spater am Tag. Zu dieser Zeit sind jedoch die wechselwarmen
Wirbeltiere oft noch sehr trage und ohne Fluchtreflex. Insbesondere Erdkréten driicken sich
bei Gefahrenannaherung sowieso eng an den Boden. Keine Chance fur den Sensenmann (oder
die Sensenfrau), die Tiere rechtzeitig zu erkennen!

Hinsichtlich der Schonung der zum jeweiligen Zeitpunkt vorkommenden Grunlandfauna ist
Beweidung mit Sicherheit die vertraglichere Alternative.®* Wobei es aber auch da nicht
géanzlich ohne Opfer abgeht - wenn zum Beispiel die Gelege von Bodenbritern zertreten
werden (was sich aber durch entsprechende Weidefiihrung minimieren lasst).®

Eine spezialisierte Wirbellosenfauna ist auf den Dung der Weidetiere angewiesen.

Der héhere Strukturreichtum von Weiden im Vergleich zu Mahwiesen (s.0.) kommt auch
zahlreichen Tierarten zugute. Neben den "Baumeistern™ der beschriebenen Huckel - in der
Regel Wiesenameisen der Gattung Lasius ® - lassen sich hier, vor allem nach der Beweidung,
auch vielféltige andere Wirbellose beobachten. Im Bielatal sucht der Grauspecht an solchen
Hugeln nach Nahrung. Und nicht zuletzt bieten diese Erhebungen Sonnenplétze fir Eidechsen
und Kreuzottern.

Dennoch gilt auch hier: Weide ist nicht gleich Weide. Straffe Beweidung von
Umtriebskoppeln wirkt sich anders (mahd-ahnlicher) aus als Dauerkoppeln. Und bei letzteren
ist am Ende die Besatzdichte entscheidend. Die stets kurzgefressene/uberweidete Koppel
eines privaten Halters von Kamerunschafen im Bérensteiner Bielatals bietet offenkundig viel
weniger Fauna-Lebensraum als der mehrmonatige groRflachige Extensivweidekomplex einer
kleinen Mutterkuhherde ganz in der Nahe, wo sich kurzgefressene und tiberstandige Bereiche
abwechseln.

Und noch génzlich anders durften die Auswirkungen einer Schafherde in Hutehaltung sein.

1.2.2 Mahd + Beweidung!

"Biotoppflege” beschrankt sich heute in der Regel auf einschiirige Mahd - oft auch noch sehr
spate Mahd (damit die Zielarten aussamen kénnen, oft aber auch, weil arbeitsorganisatorisch
nicht anders maoglich). Eine solche "extensive™ Pflege oder Bewirtschaftung mag sicher
reichen, um den robusteren, brachevertraglicheren Teil der Basis-Artenausstattung des

% HEMMANN et al. 1987

61 7.B. KocH et al. (2009)

82 HoRLITZ 2019, S.8; WOIKE 1996, S. 26
% FELDMANN 2012
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Zielbiotoptyps zu erhalten® - die meisten der heute selten gewordenen Griinlandarten
brauchen eindeutig "intensivere" Biotoppflege. "Einmal spat ist nicht genug!" - sehr
eindrucksvoll wurde dies auch an Beispielen aus der Oberlausitz gezeigt.®

Bei wiederholt (zu) spater Mahd erhalten die Dominanzstrategen unter den Griinlandarten
einen relativen Konkurrenzvorteil. Rasch- und hochwiichsige Graser (Wiesen-Fuchsschwanz,
Glatthafer, Knaulgras) und Stauden (z.B. Wiesen-Kerbel, Wiesen-Platterbse, Brennnessel,
MédesuR - aber auch Neophyten wie Lupine!) haben geniigend Zeit zur vollen Entfaltung, zur
Samenbildung - und zur Einlagerung von Photosyntheseprodukten in ihren Wurzeln
("Auteutrophierung™). Typisch fir unternutzte Bergwiesen sind auch Barwurz-
Dominanzbesténde - mit ihrem wirzigen Duft durchaus nicht ohne Reiz, aber eben meist
artenarm. Zusétzliche Bodenversauerung und Beschattung zeigen dartiberhinaus Teppiche
von Weichem Honiggras an. Bis zum Dirresommer 2018 waren diese Holcus-mollis-Matten
durchaus ein Naturschutzproblem im Ost-Erzgebirge (Das extreme Austrocknen der
Oberbtden jedoch hat seither offenbar solche Auslaufergraser nachhaltig geschédigt).

Den Mahdzeitpunkt jahreszeitlich vorzuverlagern, um die Chancen der lichtbedirftigen,
konkurrenzschwachen Wiesenarten gegeniiber den Brachezeigern und Konkurrenzstrategen
zu verbessern, fuhrt jedoch zu: Filz. Und zwar noch mehr Filz, als sich ohnehin nach dem
einen Schnitt bis zum Winter als Bodenauflage ansammelt. Weil sich klimawandelbedingt die
Vegetationsperioden tendenziell immer weiter in den (Spéat-)Herbst ausdehnen (und weil
gleichzeitig Stickstoff im Uberschuss das Pflanzenwachstum forciert), kommt es auf den
meisten Griinlandflachen nach der Mahd im Sommer zu einem Uppigen Zweitaufwuchs (falls
nicht extreme Durre dies verhindert, wie 2018 und 2019). Bleibt dieser Zweitaufwuchs
ungenutzt, akkumuliert sich dies als Streuschicht, und falls es im Winter noch Schnee gibt,
wird diese Streuschicht zu sehr robusten "Filz" zusammengedriickt. Die
Konkurrenzschwachen unter den Wiesenpflanzen (z.B. Kreuzblimchen, Zittergras, aber auch
Wiesen-Glockenblume, Weicher Pippau u.a.) haben es dann besonders schwer, da
durchzudringen. Wer im Friihjahr Gber eines der "Normalpflegebiotope™ spaziert, hat das
Gefhl, auf einem Teppich zu laufen. (Und wenn man genauer darauf achtgibt, splrt man den
Beton unter dem Teppich - die Bodenverdichtung, siehe oben).

Eine derartige Unternutzung des Griinmasseaufwuchses, wie heute auf den meisten
Biotoppflegeflachen stattfindet, hat es historisch vermutlich nur sehr selten gegeben. Die
L6ésung kann in einem zweiten Schnitt liegen ("Grumbt™) - oder aber in zusétzlicher
Beweidung.

Ein spezielles Problem zeigt sich bei der Mahd mit Balkenmahern. Wie oben dargestellt, sind
diese generell der Kreiselméher-Technik vorzuziehen - zur Schonung der Fauna und
wahrscheinlich auch wegen der schnelleren "Wundheilung™ der abgeméhten Graser und
Kréuter. Doch wenn der Aufwuchs jedes Jahr in immer der gleichen Hohe von 3 bis 5 cm
tber dem Boden gemaht wird, kann sich eine sehr dichte Rasennarbe bilden, im ungiinstigsten
Fall mitsamt einer bodenoberflachennahen Schicht von Auslduferwurzeln. Diese Decke kann
sehr kompakt sein. Eine zweite Mahd hilft dagegen nur sehr bedingt.

Stattdessen eben: zusatzlich beweiden!

Insbesondere Schafe (und Ziegen) vermdégen mit ihren scharfen Hufen ziemlich effektiv
dichte Rasennarben oder Streufilz aufzureif3en. Dadurch entstehen Keimnischen, wie sie
vermutlich fur viele der kurzlebigeren Pflanzenarten wichtig sind®. Diasporen werden durch
das Eintreten in unmittelbaren Bodenkontakt gebracht.®’

 HACHMOLLER et al. 2010, S. 189
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Nachweide

Berechtigung und Bedeutung einer zusatzlichen Beweidung im Spatsommer/Herbst sind
inzwischen auch in Naturschutzkreisen weitgehend akzeptiert.?® Leider gilt das offenbar noch
immer nicht fur die Schopfer der sachsischen Forderrichtlinien, wo fiir Nachbeweidung von
Biotoppflegeflachen auch heute noch ein birokratischer Genehmigungsvorbehalt
festgeschrieben ist.

Die Weidetiere fressen den zweiten Aufwuchs und begrenzen somit die oben beschriebene
Filzbildung.

Was aus botanischer Sicht sehr wiinschenswert ist, kann fiir viele Wirbellose hingegen von
erheblichem Nachteil sein. Zahlreiche Heuschrecken, Zikaden und andere Insekten legen ihre
Eier an oder in pflanzlichem Gewebe, wo die Art dann etwa in iberstandigen Stengeln
uberwintert. Im Unterschied zu einer (spéaten) zweiten Mahd ist aber davon auszugehen, dass
bei - nicht iibermaRig intensiver - Nachweide geniigend Uberwinterungspotential fiir
Wirbellose erhalten bleibt.

Vorweide

Im Gegensatz zu einer zusatzlichen Beweidung im Herbst, die in den allermeisten Féllen
positiv zu bewerten ist, ist Vorweide differenzierter zu betrachten. VVor allem dort, wo es um
den Erhalt von Fruhblihern (z.B. Himmelschlussel) geht, scheidet eine Friihjahrsbeweidung
aus.

Zu den Vorteilen einer frihen Beweidung gehort, dass die Weidetiere - vor allem wiederum

Schafe und Ziegen mit ihren scharfen Klauen - die "Filzdecke™ aufbrechen, die der (iber den

Winter dicht auf den Boden aufgepresste Herbstaufwuchs gebildet hat. Diese Wirkung kann

einem auf Wiesen in Hofnahe praktizierten Ausharken gleichkommen, wodurch in der Regel
auch fiir viele Pflanzenarten gunstige Startbedingungen geschaffen werden.

Mindestens ebenso wichtig ist der friihe Verbiss vorwiichsiger Graser zwischen Mitte April
und Mitte Mai. Die damit erreichte Schwachung der Konkurrenzkraft von Fuchsschwanz,
Knaulgras, Glatthafer etc. verbessert die Lichtverhaltnisse fur niedrigwiichsige Arten.®

Leider schlieRen die Forderrichtlinien des Freistaates Sachsen VVorweide auf
Biotoppflegeflachen aus.

Es ist schon viel gewonnen, wenn "der Naturschutz" Nachbeweidung (vorzugsweise mit
Schafen) akzeptiert”® - und dies hoffentlich kiinftig auch ohne Genehmigungsvorbehalt der
Forderbehdrden zul&ssig ist. Fast genauso wichtig wére die Zuléssigkeit von Vorweide auf
daflr pradestinierten Flachen (ohne seltene Frihjahrsbliiher). Zwischenzeitlich erfolgt im
Frihsommer die Heumahd, auf besonders wiichsigen Flachen evtl. auch noch ein
Grumbtschnitt. Aus Naturschutzsicht mag dies als "Ideallésung” erscheinen.

Doch dem Schafhalter - so es tiberhaupt noch Schafe und -halter gibt - stellt sich die
naheliegende Frage: wohin mit den Tieren im Frihling und Sommer? Hier ist auch im
Bereich der Biotoppflege mehr Mut und Flexibilitat gefordert anstatt unverriickbarem
Festhalten am Dogma Bergwiese = Mahdnutzung! Gerade Bergwiesen erscheinen relativ
robust gegentiber gelegentlicher Beweidung - auch im Sommer. Die meisten unserer heute
noch erhalten gebliebenen artenreichen Wiesen auf3erhalb der Naturschutzgebiete und
aullerhalb der unmittelbaren Ortslagen wurden zu DDR-Zeiten mit Rindern beweidet - nur

% 2.B. HACHMOLLER et al. 2010, S. 212
¥ HACHMOLLER et al. 2010, S. 191
70 7.B. in den Behandlungsgrundsitzen zum LRT 6520 im FFH-Gebiet Miiglitztal
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nicht so "intensiv"' wie andere Grunlandkomplexe. Die "Bielatalbiotope™ etwa blieben
erhalten, weil sie ganz an der Peripherie der LPGs Johnsbach und Bérenstein gelegen haben.
Hierher kamen die Rinder meist nur ein- oder zweimal im Jahr (und kaum Gulle - dies mag
auch sehr wichtig gewesen sein). Sicher keine Optimalpflege, so ganz ohne Heumahd, aber
etliche wertgebende Arten waren Anfang der 1990er Jahre noch da: Breitblattrige
Kuckucksblume, Trollblume, Sterndolde, ...

Die Diirrejahre 2018 und 2019 haben dariiberhinaus deutlich vor Augen gefiihrt, dass die
vermeintlichen Gewissheiten zur Biotoppflege auf den Priifstand gestellt werden mussen.
Erforderlich ist vor allem: Flexibilitat. Hlteschaferei kann dazu einen wichtigen Beitrag
liefern.

1.2.3 “Dynamischer Biotopverbund™"

Zum ersten Mal auf das Thema "Wiedereinfihrung von Hiteschafhaltung™ kamen die
Diskussionen bei der Griinen Liga Osterzgebirge vor reichlich 20 Jahren im Rahmen der
Arbeiten am Biotopverbundprojekt Oberes Miglitztal”®. Der Gedanke war naheliegend
angesichts der extremen Verinselung der - noch - artenreichen Grunlandbiotope zwischen
Glashdtte, Falkenhain und Lauenstein. Hier ein schmaler Saum mit einem Rest Stattlichem
Knabenkraut, dort ein kleiner Pechnelkenhang zwischen Gartengrundstiicken, und immer
wieder fanden sich die "besten” Wiesen irgendwo versteckt im Wald, meist schon mehr oder
minder lange brachliegend. In vielen Fallen stellte sich heraus, dass diese Flachen noch
wenige Jahre zuvor entweder gemaht worden waren (als Winterfutter durch private Schafs-
oder Kaninchenhalter), oder aber beweidet worden waren. Gerade im Raum Glashiitte oft
durch Schafe des 1990 "abgewickelten" Volksgutes Dippoldiswalde.

Die Grine Liga unternahm grol3e Anstrengungen, wenigstens fur die wichtigsten Biotope
wieder eine Mindestpflege, in Form einschiriger Mahd, zu organisieren. Dadurch konnte so
manche Orchideenwiese, so mancher Magerhang "gerettet”" werden. Jedoch kamen auch bald
Bedenken, ob die Komplettmahd isolierter Waldwiesen wirklich nachhaltiger Naturschutz
sein kann. Im Rahmen des Biotopverbundprojekts Johnsbach wurden zum Beispiel auch
verschiedene Insektengruppen untersucht, und dabei stellte sich u.a. heraus, dass die gréfite
Vielfalt an Heuschrecken auf einer (heute) ringsum von Wald umgebenen, 0,7 ha kleinen
Bergwiese zu finden war. Diese "Arnikawiese im Schilfbachtal"” wird seit dieser Zeit von
der Griinen Liga Osterzgebirge gepflegt - also einmal im Jahr geméaht. Und zwar eben:
komplett gemaht - weil dies die Férderung bis vor kurzem noch so vorsah, und weil die
Kapazitdten einfach nicht reichten, um diese schwer zugangliche Flache mehrmals im Jahr
aufzusuchen. Eine erneute griindliche Erfassung der Heuschreckenfauna auf dieser isolierten
Waldwiese steht zwar noch aus, aber es ist zu befirchten, dass die Biotoppflege in dieser
Hinsicht nicht forderlich war. Wohin sollen hier die Wiesen-Wirbellosen ausweichen, wenn
ihr Habitat abgemaht wird? Und wie sollte eine Wiederbesiedelung solcher Lebensraume
stattfinden?

Wie aus den "historischen Hintergriinden" klar wurde: was heute abgelegenes Restbiotop ist,
das war einstmals Teil eines grol3flachigen Kulturlandschaftsmosaiks mit vielen Flachen
ahnlicher Qualitat und Artenausstattung. Es gab viel weniger Barrieren in Form von dichten
Fichtenforsten, Monokultur-Ackern und naturfernen Siedlungsstrukturen. Fir die Verbreitung
von Diasporen - und auch Kleintieren - sorgten einerseits viele offene Heutransporte,
andererseits aber auch Nutztiere. Bis Mitte des 19. Jahrhunderts vor allem: Hiiteschafherden.

" sighe auch: BUNDNIS 90/GRUNE 2014, S. 170f

"2 GRUNE LIGA 1997, 1999, 2001

™ https://osterzgebirge.org/de/natur-pflegen/biotope-richtig-pflegen/wiesenpflege/gruene-liga-
pflegewiesen/arnikawiese-im-schilfbachtal
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Seit den 1990er kann allgemein als gut dokumentiert gelten, welche Bedeutung Weidetiere flr
den Austausch von Samen und anderen Vermehrungsorganen von Pflanzen haben, und dass
sich dadurch Isolationen zwischen Biotopen und Populationen iiberbriicken lassen.™ Immer
wieder zitiert in diesem Zusammenhang wird die Studie aus der Schwabischen Alb, als sich
eine Doktorandin Uber mehrere Monate einer Wanderschafherde anschloss und regelméRig
priifte, wie viele Diasporen (und Kleintiere) in Wolle, Klauen und Verdauungstrakt der Tiere
"mitwanderten".” Wahrend 16 Felluntersuchungen wurden auf nur einem Schaf tiber 8500
Diasporen von 85 GefaRpflanzenarten gefunden. Daruiberhinaus transportierten die Schafe
auch groRere Diasporenmengen mit ihren Hufen (380 Diasporen von 48 Arten bei 30
Schafen) und gaben sie mit dem Kot ab (270 keimféhige Diasporen von 27 Arten bei 105
Kotabgéngen). Hinzu kamen zahlreiche Tiere, von winzigen Jungspinnen bis zur
Zauneidechse. VVor allem Heuschrecken - zehn verschiedene Arten - nutzten die Schafe als
"Artentaxi”.

Kleine, isolierte Populationen von Pflanzen- oder (wenig mobilen) Tierarten unterliegen
einem hohen Risiko, durch zuféllige, stochastische Ereignisse lokal auszusterben. Als die
Griine Liga Osterzgebirge Mitte der 1990er Jahre begann, sich um die "Bielatalbiotope™ zu
kiimmern, wuchsen hier noch 3 einzelne Trollblumen, raumlich relativ weit voneinander
getrennt. Trotz groRer Umsicht und spezieller Pflege verschwanden alle drei Exemplare - es
deutete einiges auf "WiihlImaus" als Ursache hin. Eine Neubesiedlung, etwa von der grof3en
Population am Geisingberg, konnte wegen der grof3en Entfernung nicht stattfinden.
(Inzwischen wurden mit groBem Aufwand uber ein Artenschutzprojekt des Umweltzentrums
Dresden mehrere Dutzend Trollblumen kiinstlich neu eingebracht - der Erfolg dieser
Malnahme bleibt noch abzuwarten).

Schon bevor es zur Vernichtung von Minipopulationen, z.B. durch Méusefra3, kommt,
kénnen moglicherweise auch schon genetische "Flaschenhalseffekte™ die Fitness von
Organismen schwéchen. Ein Beispiel, das einen solchen Verlust von genetischer Variabilitat
vermuten l&sst, ist das Glashutter Vorkommen der Holunder-Kuckucksblume. Vor vier
Jahrzehnten wuchsen dort mehrere Dutzend Exemplare dieser heute sehr seltenen Orchidee,
und zwar in den beiden Blitenfarbenvarianten rot und gelb. Mangels Pflege brach der
Bestand dann auf wenige Pflanzen zusammen - alle nur noch gelbblihend. Nach
Wiederaufnahme der Pflege stabilisierte sich die Population Ende der 1990er Jahre auf 15, 16
Exemplare’® - nach wie vor alle mit gelben Bliten. Falls die Blitenfarbe "rot" der genetischen
Drift anheimgefallen sein sollte, mag das fir die Uberlebensfahigkeit irrelevant sein. Doch
derselbe Effekt kann auch Eigenschaften betreffen, die tatsachlich fur die Fitness der
Population wichtig sind. (Durch bestandsstiitzende kiinstliche ArtenschutzmaRnahmen ist die
Population der Holunder-Kuckucksblume heute wieder groRer, mitsamt gelben und roten
Exemplaren).

Um derartige Verinselungen von Kleinstpopulationen zu Giberwinden, mussen diese wieder zu
"Metapopulationen"’” zusammengefiihrt werden. Fiir diese Aufgabe ware im Fall von
Grinlandarten eine Hiteschafherde geradezu pradestiniert!

Mit zunehmender Verschiebung der klimatischen Héhenstufen infolge der globalen
Erwarmung’® wird die Wiederherstellung von Wandermdglichkeiten fir Pflanzendiasporen
und wenig mobile Tiere immer wichtiger. Die Arten der Glashdtter Pechnelken-Magerhange
sind zweifelsohne recht gut an Sommerhitze und Trockenstress angepasst. Doch die extreme

* BONN & POSCHLOD (1998), S. 187ff

® FISCHER ET AL. 1995

"® GRUNE LIGA 1999, S. 59

" REICH & GRIMM 1996

® SMUL 2008; Vortrag SCHMIDT, P.A. (2006) rcswww.urz.tu-
dresden.de/~tuuwi/urv/ss06/klima/Klimawandel _TUUWI.pdf
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Witterung der Jahre 2018 und 2019 hat deutlich vor Augen gefuhrt, dass auch deren
physiologischer Toleranzbereich bald tberschritten sein konnte. Die "passenden™
okologischen Nischen finden sich kunftig womadglich nicht mehr in Glashitte, sondern
vielleicht am Geisingberg. Aber dort mussen Nickendes Leimkraut, Kriechende Hauhechel
und Skabiosen-Flockenblume erstmal hingelangen.

Abgesehen von gezielten Pflanzmalinahmen - wie derzeit im Ost-Erzgebirge haufig
praktiziert (sicher auch wegen der 100-%igen Fordermdglichkeit solcher
ArtenschutzmalRnahmen), erweist sich auch die Methode des Mahgutubertrags als recht
erfolgversprechend. Die Griine Liga Osterzgebirge transportiert jedes Jahr wéhrend des
Heulagers Griinmasse von Glashitter Magerhéngen ins Barensteiner Bielatal, um daraus auf
der zuvor gemahten "Millerwiese™ (oberer Teil des FND "Wiesen an der Kleinen Biela™) Heu
zu trocknen. Dabei fallen hier die Samen der Glashitter Pflanzen aus und haben - in
Zusammenhang mit anderen Malinahmen, wie der jahrlichen Schafsnachweide!) zu
beachtlicher Artenanreicherung geftihrt. Auch die zuvor nur im Hugelland (einschlieBlich
Glashitter Stidhangwiesen) vorkommende Feldgrille konnte seit etwa 2010 auf der
Millerwiese eine grolRe, gebirgswarts vorgeschobene Population aufbauen. (Im
Extremsommer 2018 allerdings hat es die Feldgrille auch ganz ohne Mahdguttbertragungen
bis hinauf an den Erzgebirgskamm geschafft und ist seither im Ost-Erzgebirge offenbar weit
verbreitet).

Der Umfang von "Naturschutz-SondermalRnahmen™ wie gezielte Pflanzungen oder
Méhgutibertrag wird unter den gegenwartigen Bedingungen dennoch sehr begrenzt bleiben
mussen. Viel mehr sollten demgegenuber wieder Weidetiere als "Diasporen-Vektoren™ in
Betracht gezogen werden. Fiir einen solchen "lebenden Biotopverbund"’ ist die heute
uberwiegend praktizierte Koppelhaltung allerdings nur bedingt geeignet.

Geradezu idealtypisch kdnnte eine aus dem unteren ins obere Bergland ziehende
Hiiteschafherde die Isolationen zwischen Inselpopulationen tiberwinden und
Hohenstufenspringe ermdglichen, die unter Klimawandelbedingungen flr stendke Arten
wahrscheinlich unvermeidlich werden. Diasporen- oder Kleintiertibertragung per
Huteschéferei kann zwar nicht ganz so zielsicher erfolgen wie bei "kinstlichen”
ArtenschutzmalRnahmen, dennoch kann die Herde gezielt von "Spenderbiotopen” zu
"Empféangerbiotopen” gefiihrt werden. Inwiefern die Samen oder Insekten dann tatsachlich bei
ersteren aufgenommen und bei letzteren abgegeben werden, bleibt immer noch in
erheblichem MaRe dem Zufall Uberlassen.

Im Rahmen der Arbeiten an der Hiteschafkonzeption wurden indes auch die Grenzen der
Diasporeniibertragungsmaglichkeiten klar: Wenn die Samen der seltenen Arten an den
Glashutter Hangen im Sommer reif sind, ist der dortige Aufwuchs so Gberstandig, dass die
Schafe nur noch wenig Futter finden und die Flachen vermutlich viel zu wenig abweiden
waurden. Auch aus diesem Grund weicht der im Folgenden vorgestellte Triftkorridor-
Vorschlag von den vorausgegangenen Ausarbeitungen der Bachelorarbeit von Luise Lott ab,
die dem Aspekt "Biotopverbund" groBes Gewicht beimaR®.

Naturschutzorientierte Huteschéferei stellt an das handwerkliche Kénnen und die
okologischen Kenntnisse des Schafers grolRe Anspriiche. So sollten einerseits Nachtpferche
auf Naturschutzflachen vermieden werden, wenn es um die "Ausmagerung” derselben geht®:.
Andererseits kann genau die mit dem Abkoten verbundene Diasporeniibertragung (samt
Schaffung offener Keimnischen) durchaus im Sinne des Biotopverbunds sein. (Davon
abgesehen ist es fraglich, ob "Ausmagern™ in jedem Fall zielfihrend ist - mit den
Exkrementen verbleibt ja nicht nur der Stickstoff auf den Flachen, sondern auch andere

™ JEDICKE 2015
8 | oTT 2020, S. 51f, S. 86ff
81 \WOIKE & ZIMMERMANN 1994, S.13
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Né&hrelemente, deren relativer oder absoluter Mangel die Existenzmdglichkeiten von Zielarten
des Naturschutzes moglicherweise begrenzt).

Zuguterletzt: genauso, wie die Diasporen von Zielarten mit Schafen verfrachtet werden
kénnen, so gilt dies auch fir unerwinschte Arten, etwa Neophyten.

Es ware sehr sinnvoll, wenn die Wiedereinfihrung von Huteschafhaltung im Ost-Erzgebirge
einherginge mit wissenschaftlichen Begleituntersuchungen, um praxisrelevante Erkenntnisse
fur &hnliche Naturschutzprojekte zu gewinnen.

1.3 Landschaftserlebnis und Umweltbildung

Historisch kam der Schéferei nicht immer nur Sympathie zu, oft ganz im Gegenteil. Einerseits
waren VVorweide - die die Saaten forderte - und der Schafskot auf den Bauernfeldern durchaus
willkommen, andererseits gab es immer wieder Grund zur Beschwerde, wenn die
gutsherrschaftlichen Schafherden die zeitlichen und rdumlichen Grenzen Uberschritten, die
ihnen zustanden. Und Schéfer galten sowieso als "unehrlicher Beruf".%2

Heute - und zwar nicht erst seit Shawn - sind Schafe unbestrittene Sympathietrager bei Alt
und Jung. Das Angebot an unterschiedlichen Plusch-Schafen bei ebay, amazon und im
Spielwarenhandel geht in die Hunderte. Ihre Bachelorarbeit beginnt Luise LOTT mit einer
Betrachtung der Schafsfiguren, die in keiner erzgebirgischen Weihnachtskrippe fehlen dirfen.

Landschaften wie die Rhon ("Rhonschaf™) und die Lineburger Heide (""Heidschnucken™)
betreiben damit sehr erfolgreich Regionalwerbung. In Regionen Deutschlands, in denen es
noch Hiiteschaferei gibt, sind damit auch beliebte Tourismusangebote verbunden.®® Es gibt
keinen Grund zu glauben, dass das Ost-Erzgebirge als Urlaubs- und Erholungsgebiet nicht
auch von Landschaftsbelebung durch Huteschaferei profitieren kénnte. Schon wenn die
wenigen Bielatal-Schafe im Friihjahr mit ihren Lammern in StraBennahe weiden, halten hier
ganz spontan die Ausfliigler zum Fotos knipsen.

Und auch die meisten Einheimischen dirften durchaus offen sein fur wieder mehr Schafe.
Noch heute berichten so manche Glashiitter Datschenbesitzer sehr positiv von ihren
Erlebnissen friiher, als noch die VVolksgut-Schafe an den Hangen rund um die Uhrenstadt
weideten.

Schafe bieten daruiberhinaus vielféltige Mdglichkeiten fir Umweltbildung. In wirklich
beispielgebender Weise wird dies seit Giber zwei Jahrzehnten von der Reichstadter Schaferei
Drutschmann praktiziert.2> Angebote wie "Lammerschau im Schafstall" oder "Mit dem
Schafer/der Schaferin auf den Wiesen im Osterzgebirge" begeistern nach wie vor Kinder und
ihre Eltern, die dabei nicht nur "niedliche™ Tiere erleben, sondern auf ansprechende Weise
auch viel Uber Landschaft und Landnutzung in der Region erfahren.

Auch beim Heulager zeigt sich immer wieder sehr eindrucksvoll, welche Faszination von den
paar Bielatal-Biotoppflegeschafen ausgeht.

Langjéhrige eigene Erfahrungen im Bereich Umweltbildung haben die Erkenntnis gebracht,
dass es schwierig ist und zunehmend schwieriger zu werden scheint, Kinder und Jugendliche
mit "schénen Landschaften” oder "blltenbunten Bergwiesen" emotional zu erreichen. Viele
junge Leute laufen ziemlich ungerihrt an der farbenpréchtigen Klengelsteigwiese vorbei. (So
tolle Farben wie die Orchideen und Trollblumen in der realen Welt schaffen heutige

8 JocoBEIT 1961, S. 182ff
8.B. Naturpark Siidschwarzwald: www.schafwanderungen.de; Schwabische Alb:
www.schwaebischealb.de/alb-entdecken/schaeferei-und-wacholderheiden

8 y.a. ausfiihrliches Gesprach mit dem ehemaligen Biirgermeister Frank Reichel im April 2020
8 www.schaeferei-drutschmann.de
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Grafikkarten und Displays sowieso ...) Mit Tieren jedoch - vor allem wenn sie nahe und
"zahm" und "kuschelig™ sind - kann man nach wie vor Herzen 6ffnen, um auf diesem Weg
Geflhl fur und Wissen Uber die Natur zu vermitteln.

Mit entsprechenden Angeboten fiir Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung verkniipft,
konnte Hiteschafhaltung im Ost-Erzgebirge viele weitergehende Perspektiven eroffnen.
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2 Rahmenbedingungen im oberen Mglitztal

Das obere Muiglitztal weist aufgrund seiner vielgestaltigen Geologie und Topografie sowie
seiner Landnutzungsgeschichte einen auBergewohnlich hohen Struktur- und Artenreichtum
auf. Seit jeher gehort insbesondere die Gegend um den Geisingberg zu den
Schwerpunktbereichen der Naturschutzbemuhungen in Sachsen. Auch die Griine Liga
Osterzgebirge fokussiert viele ihrer praktischen und fachlichen Aktivitaten auf die Region
beiderseits der Muglitz, zwischen Glashitte und Geisingberg.

2.1 Vorgeschichte der Huteschafprojektidee
2.1.1 Biotopverbundprojekte der Griinen Liga Osterzgebirge

Der Verein Griine Liga Osterzgebirge ist Anfang der 1990er Jahre aus einem zunachst losen
Zusammenschluss von Naturschitzern der Region hervorgegangen. Neben
Umweltbildungsprogrammen (maf3geblich geprégt durch Karin Drutschmann, zuvor Leiterin
der Schafzucht beim Volksgut Dippoldiswalde, spater dann Neubeginn mit eigener Schéferei)
spielte von Anbeginn praktische Biotoppflege eine zentrale Rolle bei den sich
herausbildenden Aktivitaten der Griinen Liga Osterzgebirge. Dabei wiederum ging es vor
allem um die Erhaltung artenreicher Berg- und Nasswiesen. Flachen, die auch zuvor nur
schwer zu nutzen waren und sich damit auch zu DDR-Zeiten einer zu "intensiven"
Landwirtschaft entzogen hatten, solche Flachen fielen nun génzlich brach. Neben der Griinen
Liga entstanden auch noch weitere Vereine, die sich bei der praktischen Biotoppflege
engagierten (und dies teilweise heute noch tun). Im Rahmen von regelmaiiigen
Abstimmungen einigten sich die Partner auf rdumliche Konzentration ihrer Aktivitaten. Der
Grinen Liga Osterzgebirge kam dabei auch das Gebiet des Miglitztals zwischen Glashitte
und Lauenstein zu.

Hier wurde schon bald deutlich, wie zersplittert und isoliert die noch artenreichen Wiesen
inzwischen waren. Flachennaturdenkmale wie im Schilfbach- und Bielatal liegen mitten im
Wald, andere wertvolle Bereiche wie die Steinbruchwiesen Lauenstein waren von kompletter
Vernichtung bedroht, artenreiche Wiesen im Johnsbacher Gebiet durch einen Golfplatz, und
etliche bekannte Populationen gefahrdeter Pflanzenarten waren durch Sukzession oder auch
Aufforstung kurz vorm Erldschen. Ein Plan musste her, diese "Naturschutzinseln” zu erhalten
- und wieder positive Entwicklungen zu ermdéglichen.

In den 90er Jahren erlangte das Konzept "Biotopverbund™ Bekanntheit und Aufmerksamkeit
im Naturschutz.® Insofern stieR auch der Plan der Griinen Liga Osterzgebirge zur Erarbeitung
einer detaillierten Biotopverbundplanung fur das Obere Miglitztal beim damaligen
Staatlichen Umweltfachamt Radebeul (StUFA) auf offene Ohren - und die Bereitschaft, fur
finanzielle Férderung zu sorgen. Fur das VVorhaben waren zehn Jahre vorgesehen, jeweils
immer in Zwei-Jahres-Abschnitten flr entsprechende Teilgebiete.

Begonnen wurde 1996 mit der Biotopverbundplanung Barenstein®’

Die darin entwickelten MalRnahmen konzentrierten sich noch auf die Erhaltung der
"Kernbiotope" und die Entwicklung von "Trittsteinbiotopen” und "Verbundkorridoren™ durch
(Heu-)Mahd - anstatt der damals hier weithin praktizierten Unsitte des "Mulchens"” von
Grunland - sowie Steinrtickenpflege (um die Isolation der eingewachsenen Wiesen durch zu
dichte Geholzriegel zu verringern). Doch schon damals gehérte zu den "notwendigen
weiterreichenden MalRnahmen" das Ziel des Aufbaus einer Wanderschafherde, insbesondere:

% JEDICKE 1994
8" GRUNE LIGA 1997
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"- Standortsuche fur einen ausreichend grof3en (mindestens 300 Schafe), artgerechten
Winterstall,

- Vereinbarung tber Trégerschaft und langfristige finanzielle Férderung;
- Entwicklung einer dauerhaft tragfahigen Vermarktungsstrategie."®

1998/99 folgte Teil 2: Biotopverbundplanung Glashiitte®

Anstatt der urspriinglich vorgesehenen Fortsetzung auf der unmittelbar angrenzenden
Gemarkung Lauenstein erschien es dem StUFA vordringlich, sich den von rapidem Rickgang
betroffenen Orchideen-Standorten in und um Glashiitte zu widmen - was sich dann tatsachlich
als sehr berechtigt herausstellte. Beim "Glashitte-Projekt" taucht erstmalig der Begriff
Dynamischer Biotopverbund auf. Darunter verstand die Griine Liga damals einerseits
Mahgutubertragung (“zum Impfen von Rohbodenfl&chen oder zum genetischen Austausch auf
geeigneten Nachbarflachen"). "Eine andere [Mdglichkeit] besteht in einer verstarkten
Kombination von Mahd mit Beweidung durch 'naturschutzvertragliches' Weidevieh (Schafe,
Ziegen, 'Extensivrinder', bei vorsichtiger Weideflihrung auch 'normale’ Jungrinder). Um
dieses Ziel zu erreichen, sollten alle Formen der Nebenerwerbs- und Hobbylandwirtschaft
sowie die Schaffung der entsprechenden Voraussetzungen dafiir im Gebiet starker geférdert
werden. Mittelfristig ist auerdem der Aufbau einer Wanderschafherde fur das
Miglitztalgebiet anzustreben, die viele wertvolle Flachen zwischen Luch- und Geisingberg
abweiden konnte. Im Glashitter Raum bieten sich viele heute brachliegende Flachen an.
Voraussetzung dafur ist naturlich, der weiteren Zersiedlung und Zerschneidung der
Landschaft Einhalt zu gebieten, auch ein noch starkeres Zuwachsen oder Aufforsten
geeigneter Triftkorridore (=Verbundkorridore) zu vermeiden."® In der detaillierten
MaRnahmekarte wurden sogar schon Triftkorridore eingezeichnet, die sich offenbar an der
neun Jahre zuvor eingestellten Beweidung durch die VVolksgut-Schafherde orientierten.

2000/2001 dann die Fortsetzung mit dem Biotopverbundprojekt Johnshach/Falkenhain®*:

Im Zusammenhang mit den beiden vorausgegangenen Teilgebieten bot sich jetzt tatséchlich
Huteschafhaltung als Biotopverbundstrategie an. Ausfihrlich befassten sich die Autoren der
Planung mit den Mdglichkeiten (und Grenzen), wieder mit einer Schafherde von Glashitte in
Richtung Geisingberg zu ziehen.

Leider hatte zu dieser Zeit das Thema "Biotopverbund"” im Freistaat Sachsen seine
forderpolitische Prioritat verloren. Faktisch in der Halbzeit des auf zehn Jahre veranschlagten
Gesamtprojekts entzog das StUFA seine Befurwortung.

Stattdessen gelang es der Griinen Liga Osterzgebirge, Uber das Bundesprogramm "Regionen
Aktiv" fur die Jahre 2003/04 die Teilfinanzierung sicherzustellen fir eine

2.1.2 Machbarkeitsstudie zur Wiedereinfihrung von Hiteschafhaltung im
Osterzgebirge.”

Dieses Projekt wurde in enger Zusammenarbeit mit der Schéferei Drutschmann erarbeitet. Zu
einem erheblichen Teil verliefen die geplanten Triftkorridore Gber Pachtflachen der
Agrargenossenschaft Johnsbach und der Bérensteiner Agrarprodukte Kadner und Partner

% GRUNE LIGA 1997, S. 105
% s.a. WEBER 1999

% GRUNE LIGA 1999, S. 224
1 GRUNE LIGA 2001

%2 GRUNE LIGA 2004
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GmbH&Co.KG, die einen Grofteil der Landwirtschaftsflachen der Gemarkungen Johnsbach,
Falkenhain und Barenstein bewirtschafte(te)n. Das Interesse der beiden Unternehmen hielt
sich zum damaligen Zeitpunkt jedoch in Grenzen. Vor allem aber scheiterte die Umsetzung an
der in dieser Zeit sich vollziehenden Umstellung des EU-Agrarfordersystems von
tierbezogener Finanzierung (u.a.: Mutterschafpramie) auf Flachenforderung.

Aus der Zusammenfassung der Hiiteschaf-Machbarkeitsstudie 2004:

"Die derzeitigen Rahmenbedingungen fiir eine Hiteschafhaltung im Osterzgebirge (und
dariiber hinaus) sind sehr schwierig. Als ein Schlusselproblem erweist sich das System der
flachenbezogenen Fordermittel, welches Schéfereien, die nicht standortgebunden arbeiten -
sondern wandern wollen (und sollen) - benachteiligt. Schon bestehende Huteschafherden
(auRerhalb des Erzgebirges) stehen vor erheblichen Problemen, Neubegrindungen erscheinen
ohne massive Hilfe fast unméglich.

Deshalb missen gezielt Rahmenbedingungen geschaffen werden, finanziell tber eine
zweckmaligere Forderung - und insbesondere auch logistisch. ... Der nicht standortgebundene
Schéfereibetrieb ist meist Uberfordert, in mehreren Gemarkungen gleichzeitig Flachen zu
akquirieren. Rein markwirtschaftlich lassen sich solch komplexe Systeme wohl nicht
etablieren.

Der vom Naturschutzgesetzgeber geforderte Biotopverbund spielt in der Praxis auRerhalb der
Gebiete von NATURA 2000 praktisch keine Rolle. Dies ware aber ein rechtlicher Ansatz, um
Flachen fir ein solches Beweidungssystem zuzuftihren.

Die Hohe der notwendigen Fordermittel kann nur projektbezogen und nicht
projektunabhéngig in EUR/ ha angegeben werden. Die Bilanz wird auch durch die Erlose
beeinflusst, diese wiederum fast ausschlief3lich tber die Fleischpreise. Derzeit ist der Markt
fiir héherwertiges Schafsfleisch aus der Landschaftspflege nur schwach entwickelt, wohl auch
weil eine regionale Marke fehlt."

2002 und 2003 organisierte die Griine Liga Osterzgebirge dariiberhinaus zwei Fachtagungen
in der Region, die sich (auch) dem Thema Huteschafhaltung widmeten
("Nutzungsperspektiven fur Naturschutzwiesen™, Februar 2002 Barenhecke; "Biotoppflege
mit Schafen”, April 2003 Reichstédt)

2.1.3 NaturschutzgroRprojekt *'Bergwiesen im Osterzgebirge'*®

Nach etlichen Jahren komplizierter Antragsstellungsprozeduren gab es Ende 1999 "griines
Licht" des Bundesamts fur Naturschutz (BfN) flr das 50. bundesdeutsche
NaturschutzgroBprojekt. Bis Ende 2018 - nach zwei Verlangerungen mit
Projektgebietserweiterungen und zusatzlichem Fordergeld - wurden zwischen Geisingberg
und deutsch-tschechischer Grenze zahlreiche Malinahmen der Biotopgestaltung und -pflege
sowie gezielten Artenschutzes umgesetzt. Das Grol3projekt setzte wichtige Impulse fur den
Naturschutz in der Region. Sein besonderer Wert bestand vor allem darin, dass - auch mithilfe
der vergleichsweise unkomplizierten Finanzierung von praktischen Arbeiten - die
tiefsitzenden Vorbehalte 6rtlicher Agrarunternehmen und Kommunalpolitiker gegeniiber
"dem Naturschutz" abgebaut werden konnten. Kennzeichnend fur das Naturschutzgrof3projekt
"Bergwiesen im Osterzgebirge™ war vor allem der integrative Ansatz gegentiber Landwirten
und anderen Akteuren in der Osterzgebirgslandschaft. Intensive Offentlichkeitsarbeit in Form
von Fihrungen im Gebiet sorgten zusatzlich fur Bekanntheit und Akzeptanz. Trager des
Projekts war der Landkreis mit den Stadten Altenberg und Geising als Projektpartner in der

% www.bergwiesen-osterzgebirge.de
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ersten Phase, spater dann mit Altenberg und dem Forderverein fir die Natur des
Osterzgebirges e.V..

Die Schwerpunkte des Naturschutzgrol3projekts bestanden von Anbeginn in Grunderwerb
(eine der Férdervoraussetzungen des BfN), Wiesenmahd und Steinriickenpflege.® Es ging
einerseits um Erstpflege zahlreicher lange brachgefallener Hangwiesen (z.B. am Osthang des
Geisingbergs) und tber Jahrzehnte hoch- und dichtgewachsener Steinriickengehélze.
Andererseits wurde begonnen, eutrophiertes Grinland durch Mehrfachnutzung
("Ausmagerung") wieder in artenreichere Bergwiesen zu berfihren - teilweise durchaus sehr
erfolgreich. Wahrend Mahd das bevorzugte Mittel der Wahl bei der Regeneration artenreicher
Wiesen im Projektgebiet war und ist, setzte das Projektmanagement auch auf die Integration
von (Nach-)Beweidung, wo immer sich dies ermdglichen liel.

"Vor allem auf Grund des sinkenden Viehbestandes ergeben sich zunehmend Probleme bei
der Grinmasseverwertung. Der Bedarf von Landwirtschaftsbetrieben an Heu oder Silage im
néheren Umfeld ist nicht vorhanden. Bedingt durch die haufig notwendige zweischirige
Mahd ist zukunftig ein noch héherer Griinmasseanfall zu erwarten. Eine geeignete Alternative
bietet der Aufbau einer Hiteschafhaltung gemeinsam mit einem regionalen Schéfereibetrieb.
Die Nachbeweidung mit Schafen wird zur Sicherung der Projektziele im Pflegeplan gefordert
und grundsétzlich einer Rinderbeweidung vorgezogen."%

Leider konnte die - gemeinsam mit der Schaferei Drutschmann geplante - Hiteschaferei im
Geisingberggebiet nicht umgesetzt werden. Auch fur dieses Vorhaben bedeutete die
drastische Verschlechterung der Forderbedingungen fir Schafsbeweidung (siehe vorheriges
Kapitel) schlieBlich das Aus.

Dessenungeachtet betreibt die Schéaferei Drutschmann trotz sehr schwieriger
Rahmenbedingungen am unteren Osthang des Geisingberges sehr wertvolle Biotoppflege -
mit Schafen in mobiler Koppelhaltung.

Seit 2018 werden einige Flachen im Kernbereich des NSG Geisingberg von der Schéferei
Kaortel mit Zackelschafen nachbeweidet, ebenfalls in Koppelhaltung.

2.1.4 E+E-Projekt Oelsen®

Urspringlich sollte das NaturschutzgroRprojekt "Bergwiesen im Osterzgebirge" den gesamten
Bereich nordlich des Erzgebirgskammes bis in den Raum Oelsen umfassen. Der Bau der
Autobahn A17 zwang schlieBlich zur Halbierung des Projektgebiets (und fiihrte generell zu
einer schweren Z&asur im Naturraum!). Im Gebiet des zum damaligen Zeitpunkt in viele
Kleinflachen aufgesplitterten NSG Oelsen fand stattdessen von 2003 bis 2007 ein
"Erprobungs- und Entwicklungsvorhaben” statt (mit einer zweiten Forderphase 2013-2016).
Mit "Regeneration und Verbund (sub-)montaner Griinlandbiotope im Osterzgebirge™ wurden
Methoden erprobt, wie aus artenarmen (v.a. eutrophierten) Grinlandflachen wieder solche
artenreichen Wiesen entwickelt werden konnen, flr die Oelsen einstmals berihmt war.
Beweidung spielte im Rahmen des Projekts eine sehr untergeordnete Rolle. Einige Jahre lang
fand auf etwa 20 ha des Projektgebiets Nachbeweidung mit einer ca. 50 Tiere umfassenden
Schafherde statt® (offenbar ebenfalls ausschlieRlich Koppelhaltung). Die umfassenden
wissenschaftlichen Begleituntersuchungen bestétigten das Offensichtliche: Mahd ist wichtig,
aber lediglich einschirige Mahd bei den meisten Wiesen nicht ausreichend. Zu den
grundséatzlichen Empfehlungen z&hlt: "Die Anwendung einer effektiven Grunlandpflege zur
Erhaltung artenreicher Bergwiesen, die sich nicht nur auf die zumeist angewandte,

% MENZER 2003

“ebd., S. 42

% HACHMOLLER et al. 2010; www.gruenland-osterzgebirge.de
*"ebd., S. 58
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jahrliche, Gberwiegend spate einschiirige Mahd beschranken sollte, sondern MaRnahmen zur
Erhaltung oder Verbesserung einer glinstigen, lockeren Vegetationsstruktur wie Beweidung
und/oder Bodenverwundung einschlieRen sollte."%

2.1.5 NATURA-2000-Gebietsbetreuung

Nach langerer Zeit "politischer Zuriickhaltung™" begann Anfang der 2000er Jahre auch der
Freistaat Sachsen mit der Umsetzung der FFH-Richtlinie®® und der Ausweisung
entsprechender NATURA-2000-Schutzgebiete. Im deutschen Teil des Naturraums Ost-
Erzgebirge besteht dieses NATURA-2000-Netz seit der Bestatigung der Meldeliste durch die
EU-Kommission 2007 aus 30 FFH-Gebieten und 12 SPA-Gebieten'™. Firr alle FFH-Gebiete
wurden in diesen Jahren mit groRem Aufwand Managementplane (MAP) erarbeitet, die fur
alle im jeweiligen Gebiet enthaltene LRT-Flachen'™ detaillierte Erhaltungs- und
EntwicklungsmaRnahmen definieren. Diese Mallnahmen sind fur staatliche Akteure bindend,
fiir private Grundstuckseigentiimer haben sie nur empfehlenden Charakter.

Um die Umsetzung der MAPs und damit einen "glinstigen Erhaltungszustand™ zu sichern (zu
dem sich die Mitgliedsstaaten gegenuber der Européischen Union verpflichtet haben), begann
in Sachsen 2009 ein Pilotprojekt zur Gebietsbetreuung mit ehrenamtlichen Naturschiitzern,
und zwar im Erzgebirgskreis und im Landkreis Sachsische Schweiz-Osterzgebirge. % 2014
wurde dieses Pilotprojekt dann vom Freistaat wieder fallengelassen und regionalen Akteuren
"empfohlen”, die Fortfuhrung mittels (eigentlich Gberhaupt nicht passender) Férderung tber
die Richtlinie "Natirliches Erbe" in die eigenen Hande zu nehmen. Fir den SSO-Landkreis
ubernahm dies die Griine Liga Osterzgebirge - in erster Linie, um den Fortbestand des
engagierten Netzwerks profunder Fach- und Ortskundiger zu sichern, das sich bei der Natura-
2000-Gebietsbetreuung gebildet hatte.

Zu den im Rahmen des von der Griinen Liga Osterzgebirge koordinierten Projekts seither
betreuten FFH-Gebieten zdhlen u.a. auch das Muglitztal (043E), das Trebnitztal (041E) sowie
Geisingberg und Geisingwiesen (039E). Die Gebietsbetreuer suchen jedes Jahr die LRT-
Flachen innerhalb ihres Betreuungsgebiets auf und beurteilen eventuelle Beeintréchtigungen.
In einer Gesamteinschétzung zeigen sie vorrangigen Handlungsbedarf auf.

"Aus den Gebietsbetreuerberichten geht hervor, dass eine einfache Mahd oft nicht ausreicht,
um die Zielstellung fir die jeweiligen LRT zu erreichen. In diesen Féllen wird auch
Schafbeweidung als Nachbeweidung empfohlen.”, so der jetzige Projektkoordinator, Dr.
Eckehard Wilhelm, auf Nachfrage.

Im Betreuungsgebiet Muglitztal von Bérenhecke bis Geising im Jahr 2016 (vor der
behdrdlichen Beschneidung des Betreuungsgebiets, vor allem aber vor den nachfolgenden
Durrejahren) verzeichnet der Bericht des Gebietsbetreuers fiir mehr als die Halfte aller

Grunland-LRT Pflegedefizite, die auf Unternutzung zuriickzufiihren waren ("filzig", "mehr
oder weniger brach"). Bei mehreren Flachen wurde explizit "Nachbeweidung™ angemahnt.

Generell muss auflerdem fur die Griinland-LRT im FFH-Gebiet Mglitztal konstatiert werden,
dass von "Kohérenz", die die FFH-Richlinie fordert, keine Rede sein kann. Die meisten noch
artenreichen Berg-Mahwiesen und Flachland-Mahwiesen befinden sich innerhalb von
Waldgebieten oder im Siedlungsbereich.

% ebd., S. 212, Hervorhebungen im Original

% Richtlinie 92/43/EWG, 1992

190 gpecial Protected Area gemaR EU-Vogelschutzrichlinie (Richtlinie 79/409/EWG, jetzt: 2009/147/EG)
%% In Anhang 1 der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Lebensraumtypen von "gemeinschaftlicher Bedeutung"
102 BANGERT 2008
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2.1.6 Naturschutzstation Osterzgebirge

Angesichts der immer problematischeren - und, vor allem: birokratischeren -
Rahmenbedingungen fur Biotoppflege und Artenschutz im Freistaat Sachsen, begannen sich
ab etwa 2010 "Naturschutzpraktiker" auch zunehmend naturschutzpolitisch zu engagieren. Es
handelte sich um eine verbandslbergreifende Basisinitiative mit Mitstreitern aus allen Teilen
Sachsens. Es entstand unter anderem eine “Biodiversitatskonzeption™® (organisatorisch und
finanziell unterstiitzt durch die damalige Landtagsfraktion Bundnis 90 / die Griinen, aber
dennoch weitgehend unabhéngig) - ein umfassendes Kompendium von 250
MaRnahmebldcken mit insgesamt rund 800 Einzelvorschlagen/-forderungen zum Erhalt der
Biologischen Vielfalt im Freistaat. Diese wurden dann in einer Broschiire*® zu 20
Kernforderungen zusammengefasst, die wiederum die Grundlage fir eine gleichnamige
Petition an den Sachsischen Landtag bildeten.

Zu den Kernforderungen gehérte dabei: "Landesweites Netz von Naturschutzstationen
aufbauen und finanziell absichern!”. Dank geschickter Lobbyarbeit gelangte das Thema
Naturschutzstationen auch in den damaligen Koalitionsvertrag zwischen CDU und SPD. Dies
wiederum eroffnete die Moglichkeit (abermals nach einiger Lobbyarbeit der
"Naturschutzpraktiker™), dass ab 2018 im S&chsischen Landeshaushalt finanzielle Mittel fur
die Unterstlitzung von Naturschutzstationen bereitgestellt werden.

Die im Ost-Erzgebirge - bzw. in dessen nordostlichen Teil, im SSO-Kreis - aktiven
Umweltvereine (Griine Liga Osterzgebirge, Forderverein fur die Natur des Osterzgebirges,
Landschaftspflegeverband S&chsische Schweiz-Osterzgebirge und Landesverein Sachsischer
Heimatschutz) bewarben sich gemeinsam um diese Forderung - am Ende erfolgreich. Aus
diesem Verbund ging der gemeinsame Verein Naturschutzstation Osterzgebirge e.V. hervor,
mit Sitz im Bahnhof Altenberg sowie flinf AuBenstellen (den entsprechenden Objekten der
Mitgliedsvereine, so zum Beispiel die "Biotoppflegebasis Bielatal").

Parallel zum (aufwendigen) Aufbau der neuen Strukturen und Umsetzung der Uber den
Landeshaushalt geférderten Biotoppflege- und Umweltbildungsmalinahmen beantragte der
Verein Naturschutzstation auf’erdem tber die Richtlinie "Natirliches Erbe"” ein sogenanntes
C.3-Projekt'® mit dem etwas plakativen Titel "Osterzgebirge entdecken, Flachen pflegen,
Gutes schmecken"® Konkret geht es dabei um: "Aufbau eines Netzwerks fiir die
Zusammenarbeit zum Schutz der biologischen Vielfalt in Form der Vernetzung mehrerer
Akteure zur gezielten regionalen Vermarktung von Produkten aus naturschutzbedeutsamer
Flachenbewirtschaftung (Teilvorhaben 1) und zur Erhaltung und Pflege von
naturschutzbedeutsamen Offenlandflachen (Teilvorhaben I1)".

Bei den "Unterzielsetzungen™ findet auch das Thema Hdteschafhaltung Erwéhnung: "Erhalt
und die Nutzung von naturschutzfachlich bedeutsamen Griinlandflachen durch Beweidung,
sodass deren Struktur verbessert und ihr Artenreichtum erhoht werden kann. Unterstutzung
bestehender Beweidungsformen und traditioneller Beweidungsformen (Huteschafhaltung)."

Im Rahmen dieses Projekts wurde auch die vorliegende "Schafhutungskonzeption im oberen
Miglitztalgebiet" erstellt.

103 BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN 2014

104 zum download u.a. hier: osterzgebirge.org/de/natur-schuetzen/naturschutzpolitik

15 RL NE/2014 - Férdergegenstand C.3: "Zusammenarbeit zum Schutz der biologischen Vielfalt"
1% www.naturschutzstation-osterzgebirge.de/c3-projekt
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2.1.7 Bachelorarbeit Luise Lott

Angeregt durch die Grune Liga Osterzgebirge, beschéaftigte sich im vergangenen Winter auch
eine engagierte Studentin des Instituts fur Landschaftsarchitektur der TU Dresden mit dem
Thema "Huteschéferei™ und legte Ende Januar ihre Bachelorarbeit mit dem Titel

"Huiteschafkonzeption fir das obere Miiglitztal" vor®”.

Mit groflem Aufwand hat Luise Lott Recherchen betrieben zu den gesetzlichen und
regionalplanerischen Grundlagen eines Hiteschafprojekts, zum Themenkomplex
Biotopverbund, zu den Auswirkungen von Schafsbeweidung auf Biotope und zu den
geschichtlichen Hintergriinden. Sehr wertvoll flr die angestrebte praktische Umsetzung sind
die Informationen zu den rechtlichen Rahmenbedingungen, die u.a. Tierschutzgesetz,
Wassergesetz, Waldgesetz und StralRenverkehrsordnung vorgeben.

Selbst ohne praktische Erfahrungen mit (Hute-)Schafhaltung fihrte die Studentin fur ihre
Bachelorarbeit ausfuhrliche Interviews mit verschiedenen Schéferinnen und Schéfern,
teilweise mit Hiteerfahrung. Aus der hiesigen Region teilte Falk Brauer (Milchschafhof
Béarenstein) sein umfangreiches Wissen mit.

Aufbauend auf diesen Interviews und der Literaturrecherche wurden dann Kriterien
herausgearbeitet, die fir die Realisierung von Schafhutung wichtig sind: Weideanspriiche und
Futterflachenbedarf, Mindestausstattung mit Tranken und Pferchflachen, Eignung von
Triebwegen, MalRnahmen zur Wolfssicherung sowie Unterbringung der Schafe im Winter.

Um zu ermitteln, inwiefern die tatsachlichen heutigen Bedingungen im Naturraum den
Anforderungen einer Hiiteschafherde entsprechen, musste Luise Lott - der Jahreszeit und der
Kirze der Bearbeitungszeit geschuldet - auf die im Internet verfligbaren Ergebnisse bisheriger
Kartierungen aufbauen. Somit tragt die mit viel Akribie herausgearbeitete Triftkonzeption
theoretischen Charakter. Beim Abwandern des vorgeschlagenen Triftkorridors (mit dem
Versuch, diesen vor Ort aus "Schéferperspektive™ zu betrachten) zeigte sich, dass der Entwurf
aus der Bachelorarbeit so leider nicht 1 : 1 ibernommen werden kann.

Zum Schluss ihrer Arbeit arbeitet die Studentin die Vorteile einer gemeinschaftlichen
Huteschafkonzeption heraus, die hier zitiert werden sollten:

"Vorteile fiir den Schafer/die Schéaferin:

- Die Erstellung einer Huteschafkonzeption erspart viel Planungs- und Recherchearbeit fur
den Schafer. Die Hiteschafkonzeption belegt, dass Flachen in groRer Zahl vorhanden und fur
eine Beweidung geeignet sind. Sollte er in Kooperation mit dem Naturschutz treten wollen,
um in besonderem Mal3e einen Beitrag zur standortgerechten Landschaftspflege zu leisten, so
kann auf diesem Konzept aufgebaut und die konkrete Machbarkeit kann verifiziert werden.
Das erspart Arger, denn gemeinsame Ziele sind ja zuvor festgelegt worden.

- Im Gegenzug fiir seine Mitwirkung kann der Schafer moglicherweise im Rahmen eines
grolRangelegten Naturschutzprojektes geférdert werden, sofern dieses Projekt von allen
Akteuren gewollt und unterstitzt wird. Im Rahmen eines solchen Projektes kénnte
,,Starthilfe” fur einmalige Investitionen und zur dauerhaften Existenzsicherung z.B. durch die
Pacht von Flachen gegeben werden.

- Durch die gut kommunizierte Présenz des Schafers ... ist mit einer erhdhten Akzeptanz fir
den Berufsstand des Schafers zu rechnen, einer Toleranz bei Konflikten und einer Wiirdigung
von Dienstleistungen und Herausforderungen.

107 | oTT 2020 - leider sind studentische Arbeiten nicht (mehr) unbeschréankt 6ffentlich zuganglich - diese kann
aber bei der Autorin selbst angefordert werden: sophie_luise.lott@mailbox.tu-dresden.de
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- Zuletzt kann der Schafer auch an ein moglicherweise gemeinschaftlich zu etablierendes
solidarisches Vermarktungssystem anknupfen, um tber eine Aufpreisvermarktung faire Preise
fiir sein Produkt zu erhalten.

Vorteile fir die Natur:

- Im Vordergrund der naturschutzfachlichen Motivation stehen standortgerechte, nachhaltige
Pflege und Entwicklung von naturschutzfachlich wertvollen Flachen und die Steigerung des
Artenreichtums insbesondere seltener und geféhrdeter Arten der jahrhundertelangen
Hutelandschaft, die von einer Beweidung in hohem Mal3e profitieren wiirden. Beweidung als
Pflegemethode ist dabei durch keine andere Ersatzhandlung zu imitieren.

- Die Schaffung von durchgéangigen Triebwegen als biotopverbindenden Elementen stellt die
zweite Hauptmotivation der naturschutzfachlichen Perspektive dar. Durch physisch oder
durch aktiven Transport von Arten durch Schafe geschaffenen Biotopverbund kénnen sich
Biotope in ihrem Genpool gegenseitig bereichern und austauschen und eine Flexibilitat
gegeniiber sich verdndernden Standortbedingungen ist geschaffen. Dem Schaf kommt dabei
aufgrund seiner anatomischen Vorteile in besonderem Mal3e eine Bedeutung zu.

Vorteile fiir die Bevolkerung:

- Durch die extensive Bewirtschaftung und Nutzungsvielfalt der Flachen des Osterzgebirges
ist auch eine Steigerung des Erlebniswertes zu erwarten, insbesondere von Schafen als
lebendigen Attraktionen. Das Landschaftsbild profitiert von der Anlage zusatzlicher
Bluhstreifen und der Bereicherung der Bergwiesen durch neue Arten, die als Naturerfahrung
wahrgenommen werden kénnen.

- Im Falle einer regionalen Vermarktung von Schafsprodukten kann hochwertiges, nachhaltig
erzeugtes Fleisch erworben werden.

- Die Kultur der Huteschéafer, welche sich gegenwartig vor allem in den neuen Bundeslandern
in rasantem Rickgang befindet und fast schon verschwunden ist, kann als Kulturgut
wiederentdeckt und kennengelernt werden.

Vorteile fir mittelstandische Unternehmen:

- Im Zuge der Etablierung eines regionalen Produktes mit gemeinsamer
Vermarktungsstrategie kénnen auch weitere mittelstandische Unternehmen kooperieren und
vom neuen Regionalprodukt profitieren, so im Bereich der Gastronomie, des Gewerbes und
der Dienstleistung.

Vorteile fiir alle zusammen:

- Generell stellt eine gemeinsame Huteschafkonzeption eine Kommunikationsgrundlage dar —
Was wollen wir? Basierend auf ersten Datengrundlagen sind erste naturschutzfachliche
Vorschlage unterbreitet, erste weiterfihrende Visionen angestellt. Nun kénnen weitere
Akteure aktiv werden und ihre Vorstellungen einbringen.

Werden komplexe Wechselwirkungen zwischen Landschaft, Gesellschaft und Okonomie
vernachlassigt, konnen globale gesellschaftliche Herausforderungen wie Klimawandel,
Erndhrungssicherung, Erhalt der Biodiversitat und Ressourcenknappheit nicht bewaltigt
werden."1%

108 ehd. S. 97f
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2.2 Projektgebiet Oberes Muglitztal

Aufbauend auf den vorausgegangenen, im vorherigen Kapitel skizzierten Planungen
konzentrieren sich die aktuellen Uberlegungen zur Wiedereinfithrung von Hiiteschafhaltung
erneut auf einen fnf bis sieben Kilometer breiten, sich tber ca. finfzehn Kilometer Nord-
Sud-Ausdehnung erstreckenden Streifen beiderseits von Miglitz (unterhalb Lauenstein) und
Rotem Wasser. Als raumliche Grenzen des Untersuchungsraumes kdnnen Schlottwitz im
Norden und die Staatsgrenze im Stiden, Trebnitzgrund/Liebenauer Bach im Osten und das
zusammenhangende Waldgebiet des Quarzporphrriickens Kahleberg - Tellkoppe - Kohlberg
im Westen gelten. Es handelt sich um Territorium der Stadte Glashutte (Gemarkungen
Cunnersdorf, Schlottwitz, Neuddrfel, Rickenhain, Glashiitte, Dittersdorf, Bornchen,
Johnsbach) sowie Altenberg (Falkenain, Barenstein, Liebenau, Lauenstein, Altenberg,
Geising, Lowenhain). Randlich einbezogen ist auch die Gemarkung Donschten (Stadt
Dippoldiswalde).

2.2.1 Naturraum

Auf eine detaillierte Beschreibung des Ost-Erzgebirges und des Muglitztalgebiets soll hier
verzichtet werden. Fir genauere naturkundliche Informationen sei auf die Bande 2 und 3 des
Naturfiihrers Ost-Erzgebirge™® verwiesen.

Das Projektgebiet befindet sich an der Ostflanke der Erzgebirgspultscholle. Damit
verbunden sind einige wesentliche naturrdumliche Besonderheiten:

- Das Klima ist bereits deutlich subkontinental gepragt, die Durchschnittsniederschlége sind
geringer als im westlichen Erzgebirge und die Temperaturschwankungen groR3er. Es liegt
nahe, dass auch die Tier- und Pflanzenwelt hier vergleichsweise gut an eine weite Spanne von
Witterungsereignissen angepasst ist. Inwiefern die Extremwetterlagen der letzten Jahre noch
innerhalb des Resilienzbereichs liegen, bleibt abzuwarten.

- Die Distanz zwischen Erzgebirgskamm und Elbtal betragt hier nur reichlich 25 km Luftlinie.
Der damit verbundene Hohenunterschied von mehr als 800 Metern fiihrt zu einer raschen
Flielgeschwindigkeit der Bache. Die Muglitz und teilweise ihre Zufliisse haben dadurch ein
besonders schroffes Steiltal geschaffen, mit felsdurchsetzten Waldhéngen. Wo immer
maoglich, wurde aber auch an den nicht ganz so abschiissigen Flanken zumindest in der
Vergangenenheit Landwirtschaft betrieben. Die Reste solcher unbewaldeten Extremstandorte
weisen heute oft eine besonders schiitzenswerte Flora und Fauna auf, stellen aber auch
besonders hohe Anspriiche an die Biotoppflege.

- Die Kammhdohe nimmt nach Osten rasch ab. Verbunden mit den relativ fruchtbaren
Gneisbdden der Gegend fuhrte dies zur weitgehenden landwirtschaftlichen Inkulturnahme der
Hochflachen wahrend der Kolonisation im 12./13. Jahrhundert. Der Waldanteil liegt mit
gerademal rund 30 % hier an der Erzgebirgs-Ostflanke weit unter dem Durchschnitt
vergleichbarer Mittelgebirge (auch des West-Erzgebirges). Andererseits war der Ackerbau in
vielen Bereichen des oberen Ost-Erzgebirges auch nicht GibermalRig lukrativ. Hier fand im
19./20. Jahrhundert die Wiesenwirtschaft ihren Schwerpunkt.

- Die Hanglagen bedingen, dass an relativ vielen Stellen Kluftwasserschichten angeschnitten
sind, die zu Sickerquellen und entsprechenden Feuchtbiotopen fiihren. Dies kann Probleme
fur die Schafbeweidung (Parasiten, Moderhinke) mit sich bringen.

- Teilweise ebenfalls durch die Hanglagen gefdrdert, vor allem aber dort, wo Granitporphyr
ansteht, sind hier im Muglitztalgebiet besonders groRe Steinrlicken ausgebildet. Diese kdnnen
teilweise als Leitlinien fir eine gehutete Schafherde dienen (so wie dies friher wahrscheinlich

19 GRUNE LIGA 2007a; GRUNE LIGA 2007b - alle Inhalte komplett abrufbar unter
https://osterzgebirge.org/de/natur-erkunden/naturfuehrer
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ebenfalls war). Gleichzeitig wére es gunstig, wenn neben Schafen auch einige Ziegen
mithelfen wirden, den allzu tppigen Gehdélzaufwuchs und die "Vergrasung™ der Steinriicken
Zu begrenzen.

2.2.2 Schutzgebiete

Landschaftsschutzgebiet

Abgesehen von den unmittelbaren Ortslagen, befindet sich das gesamte Projektgebiet
innerhalb des Landschaftsschutzgebiets "Oberes Osterzgebirge™. Die LSG-Verordnung*® von
2001 enthélt u.a. folgende projektrelevante "Grundsétze und Ziele der Pflege und
Entwicklung" (87):

- Anwendung ressourcen- und strukturschonender Weideverfahren, insbesondere durch die
Auszéunung von Wasserldaufen, Uferzonen, Feuchtbereichen, Feldgehdlzen, Steinrticken und
Waldrandern;

- Wiederherstellung, Pflege und Entwicklung von bundes- und landesrechtlich besonders
geschutzten Grunlandbiotopen, wie Bergwiesen, magere Frischwiesen, Borstgrasrasen und
Feuchtwiesen durch die Férderung der extensiven Grunlandnutzung und die Mehrung des
Griinlandanteils;

- Pflege und Entwicklung der Lebensrdume charakteristischer Tiere und Pflanzen des
Osterzgebirges, insbesondere des gehdlzreichen Offenlandes und der
Steinruckenlandschaften.

Die in der LSG-Verordnung enthaltenen Verbote und Erlaubnisvorbehalte dirften die
Auslibung von Hiteschafhaltung nicht betreffen. Generell sind Landschaftsschutzgebiete in
Sachsen eher eine sehr schwache Schutzgebietskategorie.

Naturschutzgebiete

Im Projektgebiet befinden sich die NSG "Trebnitzgund"'**, "Weicholdswald"**?,
"Geisingberg"™ sowie "Grenzwiesen Fiirstenau und Fiirstenwalde™**. Wahrend die ersteren
fast ausschlie3lich waldbestockt sind (und somit fur das Huteschafprojekt nicht beriicksichtigt
wurden), stehen sowohl am Geisingberg als auch bei den Grenzwiesen die artenreichen
Griinlandbiotope im Zentrum der Schutzbemuhungen.

Die Pflege- und Entwicklungsgrundsatze der Schutzgebietsverordnung zum NSG Geisingberg
(2007) sowie zum NSG Grenzwiesen Furstenau und Firstenwalde (2015) umfassen u.a.
(weitgehend gleichlautend):

- Verbesserung der Kohérenzbedingungen zu angrenzenden und benachbarten Lebensraumen
und Lebensstétten, die nach Fauna- Flora-Habitat-Richtlinie von gemeinsamer Bedeutung
sind, insbesondere durch Griinlandpflege, Waldbewirtschaftung und Moorregeneration;

- Erhaltung grof3flachiger, naturschutzgerecht bewirtschafteter Offenlandbereiche, in denen
die Erhaltung und Ausbreitung typischer, seltener und geféhrdeter Arten ermdéglicht wird,
durch eine naturvertragliche und nachhaltige Nutzung;

- Erhaltung, Sicherung und Entwicklung, zum Teil auch Regeneration der typischen

Offenlandbiotope wie Bergwiesen, Borstgrasrasen, Feuchtwiesen sowie Nieder-, Zwischen-
und Hochmoore durch

10 abrufbar unter: www.naturschutzstation-osterzgebirge.de/gebiete/landschaftsschutzgebiete

11 siehe: https://osterzgebirge.org/de/natur-erkunden/schutzgebiete/naturschutzgebiete/trebnitzgrund

112 https://osterzgebirge.org/de/natur-erkunden/schutzgebiete/naturschutzgebiete/weicholdswald

113 https://osterzgebirge.org/de/natur-erkunden/schutzgebiete/naturschutzgebiete/geisingberg

1 https://osterzgebirge.org/de/natur-erkunden/schutzgebiete/naturschutzgebiete/grenzwiesen-fuerstenau-
fuerstenwalde
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a) Biotoppflege und -entwicklung, vorrangig durch Mahd und Verzicht auf Diingung;

b) extensive landwirtschaftliche Nutzung durch ein- bis zweischirige Mahd und extensive
Beweidung mit einer Besatzdichte von maximal 1,4 GrolRvieheinheiten pro Hektar im
Jahresmittel in den Gibrigen Bereichen;

Die in den Verordnungen aufgefuhrten Verbote wiederum sind aller Voraussicht nach fiir
Hiiteschéferei nicht relevant.

Flachennaturdenkmale!®

Im Projektgebiet liegen 20 Flachennaturdenkmale, davon 19 Griinland-FND:

FND Orchideenwiese Cunnersdorf (bei Schlottwitz); FND Alm-Wiese Glashutte am
Cunnersdorfer Weg; FND Sudhang im Hirtenwiesengrund; FND Wiese an der Sonnenleite;
FND Wiesen oberhalb Krachwitz; FND Kohlbachtal; FND Orchideenwiese Johnsbach
(Mayenburgwiese); FND Bekassinenwiese Johnsbach; FND Oberes Schilfbachtal; FND
Schilfbachtal; FND Bielatal; FND Wiesen an der Kleinen Biela; FND Wiese am Klarwerk
Lauenstein; FND Wiesen am Steinbruch Lauenstein; FND Akeleiwiese (Hartmannmdihle);
FND Hirtenwiese (Geising); FND Bettelsackwiese; FND Erdbachtal; FND Wiese am
Sommerweg

Fast alle Flachen erhalten eine Mindestpflege in Form einschiiriger Mahd. Nachbeweidung
wird bislang bei drei der genannten FNDs praktiziert.

NATURA 2000

Schétzungsweise 30 % des Projektgebietes gehtren zum européaischen Schutzgebietssystem
NATURA 2000 - als SPA-/VVogelschutzgebiet und/oder als FFH-Gebiet. Groltenteils treffen
beide Kategorien zu.

Von den Vogelschutzgebieten werden beriihrt: SPA Osterzgebirgstaler (Meldenummer 59),
SPA Weicholdswald (61), SPA Geisingberg und Geisingwiesen (62), SPA Firstenau (60). Im
Unterschied zu den FFH-Gebieten existiert nur fiir wenige SPA-Gebiete ein Managementplan.
Zu den Ausnahmen gehort das SPA-Gebiet Firstenau. Von den darin festgelegten
ErhaltungsmalRnahmen dirfte die geplante Hiteschafhaltung, die den Siiden des SPA-Gebiet
tangieren wird, nicht betroffen sein.

Demgegenuber sind die Festlegungen der Managementplane der FFH-Gebiete durchaus
relevant. Zahlreiche Griinland-Lebensraumtypen-Flachen sollen ins Projekt einbezogen, d.h.
von den Schafen abgehitet werden. Die betrifft vor allem LRT 6510 Flachlandm&hwiesen
und 6520 Bergmé&hwiesen, zu einem sehr geringen Teil auch 6230 Borstgrasrasen.

Das Projektgebiet hat Anteil an folgenden FFH-Gebieten:

- Muglitztal (043E) - insgesamt ca. 80 Griinland-LRT im Projektgebiet, davon ca. 35 entlang
des geplanten Triftzugs;

- Trebnitztal (041E) - insg. ca. 25 Griinland-LRT im Projektgebiet, davon ca. 15 am Triftzug
(Variante B);

- Geisingberg und Geisingwiesen (039E) - ca. 50 Grinland-LRT, davon ca. 25 an den
Triftzug-Varianten;

- Flrstenauer Heide und Grenzwiesen Firstenau (044E) - ca. 30 Griinland-LRT im
Projektgebiet, davon 5 am Triftzug;

- Donschten (177) - ca. 10 Grinland-LRT im Projektgebiet, davon 5 bis 6 am Triftzug.

115 Kurzbeschreibungen aller FND unter: https://osterzgebirge.org/de/natur-
erkunden/schutzgebiete/naturdenkmale/flaechennaturdenkmale-fnd
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(AuRerdem sind im Projektgebiet noch ca. 230 LRT auBerhalb der FFH-Gebiete kartiert.
Davon werden ca. 100 Flachen durch den Triftzug bzw. seine Varianten angesteuert.)

Generell sehen die Managementpléne fir die Grinland-LRT ein- bis zweischirige Mahd vor
und erlauben in den meisten Féllen (nach 6 - 10 Wochen Nutzungspause) eine
Nachbeweidung. Zwar sind die MAPs fiir private Landnutzer generell unverbindlich, doch
sollte hier im Rahmen des Projekts darauf hingewirkt werden, bei den LRT, die im Frihling
und Sommer auf dem Triftkorridor liegen, eine friilhe Huteschafbeweidung zu ermdglichen.

2.2.3 Agrarstruktur

historisch

Die meisten Dorfer des Ost-Erzgebirges entstanden wéhrend der ersten Rodungsphase und
weisen die typische Flurstruktur von Waldhufendorfern auf. Die Hufenstreifen - also der
Landbesitz, der "behufs” der Erndhrung einer Bauernfamilie einstmals erforderlich war - sind
gerade im Bereich des oberen Miiglitztales noch immer in idealtypischer Weise anhand der
Steinrlicken-Begrenzungen zu erkennen. Eine solche Hufe in Johnsbach, Dittersdorf oder
Barenstein war demnach bis zu zwei Kilometer lang (teilweise sogar noch langer), aber meist
nur 50 bis 100 m breit. Die Durchschnittsgrofie des urspriinglichen béauerlichen Landbesitzes
dirfte sich auf rund 15 ha belaufen haben.

Durch Erbteilungen und Verkaufe anderten sich spéater die Grofien und Besitzverhéltnisse
etwas, aber im GroRen und Ganzen findet man diese Eigentumsstrukturen heute noch vor.

Bei spateren Rodungen stand dann nur noch begrenzt Platz fiir neue Siedlungsanlagen zur
Verfugung, entsprechend kleiner sind die Hufenstreifen - z.B. in Ruckenhain. Oder aber es
entstand, im Falle der primar bergbaulich bedingten Aufsiedlungen landwirtschaftlich
weniger geeigneter Bereiche, eine unregelmaRige Blockflur, so wie rund um Geising und
Altenberg. Hier betrugen die FeldgréRen oft nur einen oder wenige Hektar. Die
Eigentumsverhéltnisse bei solchen "Splitterflichen™ unterlagen in der Geschichte - bis in die
jungste Vergangenheit - erheblichen Veranderungen. So kaufte der Landesverein Sachsischer
Heimatschutz in den 1920er und 30er Jahren viele Grundstticke rund um den Geisingberg auf,
die im Zuge der Bodenreform dann wieder enteignet wurden und neue Besitzer erhielten. Im
Rahmen des NaturschutzgroBprojekt kam es hier Anfang der 2000er Jahre erneut zu vielen
Eigentiimerwechseln: zu den Voraussetzungen des Grol3projekts gehdrte der Erwerb von
Flachen, auf denen geforderte MaBnahmen umgesetzt werden sollten, durch die "6ffentliche
Hand".

Mit Griindung der Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften (LPG) und dem oft
unfreiwilligen Beitritt fast aller Bauernguter (eine nennenswerte Ausnahme blieben private
Landwirte in Glashdtte, die die Steilhanglagen noch bis in die 1970er Jahre nutzen "durften™)
spielten die Eigentumsverhaltnisse an Grund und Boden wahrend der DDR-Zeit faktisch
keine Rolle mehr. Hufenstreifen wurden zu groReren Feldblocken zusammengelegt, wo
immer dies die Steinrlicken zulieRen. Und nicht wenige Steinriicken wurden auch beseitigt,
z.B. rund um Liebenau.

Im Zuge der agrarpolitisch verfligten Spezialisierung der LPGs konzentrierte sich die
Landwirtschaft im (oberen) Ost-Erzgebirge zunehmend auf Viehzucht - der Griinlandanteil
nahm erheblich zu.

Eine Sonderrolle kam bei den Prozessen dem Landwirtschaftlichen Versuchsgut Bornchen zu,
wo seit den 1950er Jahren Untersuchungen der Karl-Marx-Universitat liefen.
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aktuell

Den meisten LPGs gelang auch im Ost-Erzgebirge um 1990 die Umstrukturierung und
Anpassung an die neuen wirtschaftlichen und politischen Rahmenbedingungen. Nur die LPG
Altenberg, die zuvor schon der LPG Hartmannsdorf angegliedert worden war, horte auf zu
existieren (was fir die Flachennutzung rund um den Geisingberg zundchst grol3e Probleme
aufwarf, dann aber auch neue Mdoglichkeiten eréffnete).

Die meisten der in den Dérfern wohnenden Eigentiimer der Acker und Weiden, die
mittlerweile keine eigenen Ambitionen mehr auf landwirtschaftliches Unternehmertum hatten,
verpachteten mehr oder weniger bereitwillig ihr Land an die LPG-Nachfolgeunternehmen in
Cunnersdorf(-Luchau), Liebenau(-Dittersdorf), Johnsbach(-Falkenhain), Barenstein(-
Lowenhain-Firstenau). Das Interesse an der Neu- oder Wiedergriindung von (kleinen)
privaten Landwirtschaftsbetrieben hielt sich zunachst in Grenzen.

In unterschiedlichen Rechtsformen und Eigentlimerstrukturen existieren die LPG-
Nachfolgeunternehmen noch immer, wobei deren "Flachendominanz™ in den jeweiligen
Gemarkungen inzwischen sehr verschieden ist. Wahrend die Agrargenossenschaft Johnsbach
e.G. nach wie vor noch den groRten Teil der Fl&chen rund um Johnsbach und Falkenhain
bewirtschaftet, sind etwa in Cunnersdorf oder Barenstein die jeweiligen LPG-
Nachfolgebetriebe nur noch ein Akteur unter relativ vielen.

Inzwischen haben sich hier vergleichsweise viele neue kleine, teilweise aber durchaus
wachsende Landwirtschaftsunternehmen etabliert. Insbesondere im Gebiet des
NaturschutzgroRprojekts erwirtschaften etliche von ihnen einen - vermutlich erheblichen -
Teil ihrer Einnahmen mit Landschaftspflege.

Allein flr die Flachen entlang des vorgeschlagenen Hiteschaf-Triftzugs (+ Varianten) wurden
bisher 33 verschiedene Landnutzer ermittelt - und die Recherchen sind noch langst nicht
abgeschlossen. VVon allen wird das Einverstandnis benotigt, dass die Schafe zumindest am
Rand ihrer Griinlandflachen entlang getrieben werden durfen!

Derzeit scheint die Agrarstruktur auch im Ost-Erzgebirge in erheblichem Wandel zu sein.
Dies ist einerseits der EU-Forderpolitik (und deren Ausgestaltung auf sachsischer Ebene)
geschuldet. Betriebspramie und AuK-Gelder sind offenbar ausreichend lukrativ fur neue
Akteure, sich der Landwirtschaft zu widmen. Andererseits bieten die derzeitigen Marktpreise
fur die allermeisten Agrarprodukte kaum eine Basis fiir das nachhaltige Erwirtschaften
auskdmmlicher Einnahmen.

Bedenklich ist der Flachenerwerb durch nichtregionale Unternehmen. Auch im Ost-
Erzgebirge sind offenbar groRere Agrarbetriebe aus landwirtschaftlichen Gunstgebieten (im
L6Rgebiet, mit hohen Bodenwertzahlen und hohen Ertrdgen) dabei, Flurstiicke zur Umsetzung
ihrer Greeningverpflichtungen zu akquirieren.

2.3 Akteure in der Region

Die Wiedereinfiihrung von Huteschafhaltung kann langfristig nur erfolgreich sein, wenn
maoglichst viele Partner von Beginn an mit einbezogen werden - und ein eigenes Interesse an
dem Projekt entwickeln. Im Folgenden deshalb eine Ubersicht tiber die wichtigsten
potentiellen "stake holder™:
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2.3.1 Schafereien

Wichtigste Voraussetzung fur Hiteschafhaltung ist zweifellos die Existenz eines
Schéfereiunternehmens mit mindestens einem ausgebildeten Schafer (oder auch Schaferin),
der fachlich flr diese anspruchsvolle Arbeit ausgebildet ist - und moéglichst auch schon eigene
praktische Erfahrungen darin hat. Dartiberhinaus muss er oder sie auch l&angerfristig bereit
sein flr das oft schwierige Leben als Huteschéfer.

In Sachsen generell ist nicht nur der Schafsbestand riickgéngig, sondern auch die Zahl der
Betriebe mit Schafhaltung. So ging allein zwischen 2010 und 2018 Anzahl der Halter von
mehr als 200 Schafen um mehr als ein Fiinftel zuriick.™*® Wirkliche Huiteschaferei gibt es
vermutlich in ganz Sachsen heute nicht mehr. Was - neben etlichen anderen Griinden - sicher
auch am Nachwuchsmangel liegt. Allen Idealvorstellungen vom romantischen Schaferdasein
zum Trotz ist fur die meisten jungen Menschen ein meist minimal bezahlter, dafur aber
arbeits- und entbehrungsreicher Job wenig attraktiv.

Insofern kann es als auBergewdhnliche positive Fligung angesehen werden, dass jetzt
maoglicherweise tatsachlich ein (noch relativ neues) Schafereiunternehmen und ein junger,
ausgebildeter Schafer mit mehreren Jahren Huteberufserfahrung Interesse an der Realisierung
bekunden!

Dariiberhinaus sind im Projektgebiet noch zwei weitere Schafereien aktiv, deren reicher
Erfahrungsschatz fur ein Hiteschafprojekt sehr wichtig ist.

Schéferei Drutschmann:*'” Wenngleich in Reichstadt und Berreuth anséssig, betreibt die
Schaferei Drutschmann seit den 90er Jahren bereits wertvolle Biotoppflege im Muglitztal,
unter anderem auch am unteren Osthang des Geisingberges sowie am 6stlichen Ortsrand von
Lauenstein. Jahrliche Nachbeweidung mit den "Drutschschafen™ kann auch im Bérensteiner
Bielatal als wesentlich mitverantwortlich angesehen werden, dass aus einer zuvor sehr
misshandelten Griinlandflache (Gilleverklappung + Mulchen) innerhalb weniger Jahre eine
auBerordentlich artenreiche Wiese wurde, die 2013 FND-Status erhielt!

Der immer arbeitende und dabei immer freundliche Bernhard Drutschmann war bis zu seinem
friihzeitigen Tod 2018 fiir viele Menschen der Region der Schéfer.

Die praktische Arbeit wird nunmehr von Manja Drutschmann, ebenfalls ausgebildete
Schéferin, fortgefiihrt. Karin Drutschmann, die bereits beim Volksgut Dippoldiswalde fir die
Schafzucht verantwortlich war, leitet den Betrieb. Neben Schafhaltung (Merinolandschaf,
Suffolk, Skudde) und Biotoppflege gehtren der Hofladen, Kreativkurse rund um Wolle sowie
ein breitgefachertes Umweltbildungsangebot zu den Standbeinen des Familienbetriebs. Sehr
viele Kinder der Region haben unvergessliche Erlebnisse bei Projekttagen mit Schafer bzw.
Schaferin im Ost-Erzgebirge mitnehmen kdnnen!

Die Schéferei Drutschmann investierte bereits Anfang der 2000er viel Zeit fur die
Machbarkeitsstudie Hiiteschafhaltung®® sowie bei entsprechenden Planen des
NaturschutzgroRprojekts. Beides fiihrte, wie bereits dargelegt, bedauerlicherweise nicht zur
Realisierung. Nach zahlreichen weiteren negativen Erfahrungen v.a. mit staatlichen
Naturschutzakteuren, die die ohnehin sehr schwierigen Arbeitsbedingungen mit
praxisfremden Anforderungen und Fordervorschriften zusatzlich belasten, halt sich die
Bereitschaft zu weiteren "Projekten™ erklartermafen leider in Grenzen.

18 hitps://www.landwirtschaft.sachsen.de/schaf-und-ziege-12589.html (abgerufen am 20.6.20)

U7 \www.schaeferei-drutschmann.de
18 GRUNE LIGA 2004
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Milchschafhof Barenstein:**® 2006 iibernahmen Schéfermeister Falk Brauer und Elke Helbig
einen ehemaligen Neubauernhof auf der Barensteiner "Feile". Bis wenige Jahre zuvor hatte
hier der betagte VVorbesitzer eine kleine bis mittelgroRe Schafherde gehalten. Der Tierbestand
des jetzigen Milchschafhofs umfasst ca. 40 Mutterschafe plus Nachwuchs sowie Zuchtbdcke
(Ostfriesisches Milchschaf, schwarze Form). Die von Hand gemolkene Milch wird - ebenfalls
in Handarbeit - zu hochwertigem (allerleckersten!) Kése verarbeitet. Dieser - und weitere
Schafsprodukte - sind im Hofladen und in der Verbrauchergemeinschaft Dresden erhaltlich,
gelegentlich auch im kleinen Dorfladen von Barenstein. Der Milchschafhof ist zertifizierter
Biobetrieb (Géda) und bildet auch Schéferlehrlinge aus.

Dank Nachbeweidung mit den Schafen des Milchschafhofs konnte u.a. auf dem FND
"Schilfbachtal” der Bestand an Stattlichem Knabenkraut von sehr wenigen Restpflanzen zu
einer groBen Population mit ca. 450 blihenden Exemplaren (Mai 2020) entwickelt werden.

Falk Brauer hatte fruher selbst als Huteschéfer gearbeitet. Er stand mit seinen Erfahrungen der
Bachelorarbeit von Luise Lott ebenso zur Seite wie der Erarbeitung der Hiteschafkonzeption.
Fachliche Unterstutzung kam ebenfalls von der derzeitigen Auszubildenden am
Milchschafhof, Johanna Honig. Auch kunftig wird das Hiteschafprojekt auf die Mitwirkung
des Milchschafhofs Bérenstein z&hlen kénnen.

Agrargenossenschaft Reinholdshain: Die Agrargenossenschaft Reinholdshain unterhélt eine
kleinere Schafherde, die offenbar vor allem zur Beweidung der Talauenwiesen in der Ortslage
Reinholdshain eingesetzt wird. Dartiberhinaus werden damit einige Flachen an den
Donschtener Hangen (FFH-Gebiet "Bergwiesen bei Dénschten™) beweidet - in
Koppelhaltung.

Schaferei Kortel: Vor einigen Jahren zog Familie Kortel in den kleinen Ort Bienhof, inmitten
des Naturschutzgebiets "Mittelgebirgslandschaft um Oelsen™ gelegen. Ein paar Zackelschafe
sollten eigentlich nur der unmittelbaren Grundstlickpflege dienen. Doch bald bekam Sven
Kortel Anfragen von Botanikern, ob die Schafe nicht auch zur Biotoppflege eingesetzt werden
konnten. Seit 2018 kommen die Kortel-Zackelschafe nun auch fir die (sehr notwendige)
Nachbeweidung einiger wertvoller Geisingbergwiesen zum Einsatz, so auch auf der
bekannten Klengelsteigwiese. Ob das dieses Jahr - nach langerer Zeit mal wieder - besonders
uppige Bluhen der Trollblumen damit im Zusammenhang steht, kann derzeit nur vermutet
werden. 2020 beweidet die Herde auf’erdem Griinlandbiotope im Raum Schellerhau.

Die Schéferei befindet sich gleichwohl noch im Aufbau. Geplant sind kinftig eine kleine
Hofmolkerei und eigene Schlachtung.

Sohn Simon Kortel ist ausgebildeter Schéfer und arbeitet seit einigen Jahren bel
Huteschéfereien in der Rhon, in der Liuneburger Heide sowie aktuell in der Schweiz. Er ist
sehr daran interessiert, hier im Ost-Erzgebirge eine Existenz als Hiteschéfer aufzubauen.
Familie Kortel hat ihr Interesse bekundet, bei einem entsprechenden Projekt als Hauptpartner
mitzuarbeiten.

119 \swww.milchschafhof-baerenstein.de
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2.3.2 Hauptlandnutzer

Versuchsgut Bérnchen GmbH: Mit der Wende verlor das Lehr- und Versuchsgut Bornchen -
ein im Vergleich zu den damaligen LPGs kleiner Betrieb - seine Funktion als Praxispartner
der Universitat Leipzig. Von 1995 bis 2004 fand dann ein umfangreiches Projekt mit
Fachbehdrden des Freistaates (LfUG, LfL) statt, bei dem die Auswirkungen unterschiedlicher
“extensiver" Bewirtschaftungs- und Pflegeverfahren untersucht wurden.**® Nachdem diese
Versuchsserie abgeschlossen war und das LFULG kein weiteres Interesse bekundete, ist das
Unternehmen bedauerlicherweise nur dem Namen nach noch ein Versuchsgut. Im Idealfall
konnte sich dies mit einem Projekt zur Wiedereinfihrung von Huteschafhaltung aber wieder
andern.

Die wirtschaftliche Existenz sichert die Wartebullenhaltung fur das Unternehmen Bayern-
Genetik, die 1997 das Gut ibernommen hat. (Bevor Zuchtbullen "zum Einsatz kommen™
durfen, missen sie zundchst fur zwei bis drei Jahre unter glinstigen Umweltbedingungen auf
die Weide, um die gewiinschten Eigenschaften ausbilden zu kénnen).*#

Thomas Hubald, der Geschéftsfiihrer des Versuchsguts Bérnchen, steht einem
Huteschafprojekt sehr aufgeschlossen gegentiber. Zum Versuchsgut gehdren etwa 15 bis 20
Flachen, die durch den Triftzugvorschlag beriihrt werden.

Béarensteiner Agrarprodukte Kadner & Partner GmbH & Co. KG: Das Nachfolgeunternehmen
der einstigen LPG Bérenstein, mit Sitz in Firstenau, hatte noch Anfang der 2000er Jahre den
groften Teil der Flur rund um Bérenstein gepachtet und bewirtschaftet. Vor allem in den
letzten Jahren haben hier neue, ortsansassige Betriebe, z.B. der Biohof Bernd Seifert,
zahlreiche Flachen tbernommen. Die Bérensteiner Agrarprodukte ist an einem Forschungs-
und Entwicklungsvorhaben (FUE) des Sachsischen Landesamtes fiir Umwelt, Landwirtschaft
und Geologie (LfULG) beteiligt, das den Kurztitel "Landschaftspflege durch extensive
Rinderbeweidung" tragt*?%. Dazu werden Mutterkuhherden in (sehr) groBen Weidekomplexen
- mitsamt Steinrticken und Bergbauhalden - beiderseits der Sachsenhdhe gekoppelt.

2016 wurde auch die Barensteiner Agrarprodukte von Bayern-Genetik tibernommen und soll
offenbar mit dem Versuchsgut Bérnchen zusammengefiihrt werden. Die vergangenen Monate
waren von einigen Umbriichen im Unternehmen geprégt, was auch Pachterwechsel fur
weitere Flachen nach sich zog. (Zunehmende Zersplitterung der Nutzerstrukturen erschwert
absehbar die Organisation von Schafshutung). Insofern sind die 40 Flachen entlang des
Triftzuges, fur die die Barensteiner Agrarprodukte als Nutzer ermittelt werden konnte,
vermutlich nicht der aktuellste Stand.

Fur das Hiteschafprojekt kann auf alle Félle auch mit der Kooperationsbereitschaft der
Barensteiner Agrarprodukte gerechnet werden.

Liebenauer Agrar GmbH:*?* Das Unternehmen bewirtschaftet einen GroRteil der Flachen
zwischen Muglitztal und Trebnitzgrund, u.a. auf den Fluren von Neudorfel, Riickenhain,
Dittersdorf und Bornchen. Dazu gehoren auch zahlreiche schwer nutzbare (aber aus
Naturschutzsicht durchaus wertvolle) Weidehange. Insbesondere fiir solche Bereiche hat der
Geschaftsfuhrer des Unternehmens, Raik Bellmann, Interesse an Huteschafbeweidung
signalisiert. Kooperation mit diesem Unternehmen ist fiir die Realisierung des Projekts

2% DORING 2009, S. 85

12 siehe: www.youtube.com/watch?v=kq6rJnET1XU

122 www.landwirtschaft.sachsen.de/download/
Kurzfassung_Jedicke_Weidt_Mehr_Weidetiere_in_saechsische Landschaften.pdf
123 www.liebenauer-agrar-gmbh.de
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wahrscheinlich unverzichtbar. Nach derzeitigem Stand liegen knapp 70 Flachen der
Liebenauer Agrar GmbH auf oder am Triftzug (und seinen Varianten).

Agrargenossenschaft Cunnersdorf e.G.: Die Agrargenossenschaft hat heute ihren Sitz und
Schwerpunkt in Luchau und nennt sich deshalb jetzt "Luchbergmilch®. Seit 2007 gehort das
Unternehmen zum Firmenverbund Starbach-Sachsen e.G.*** In der Umgebung von
Cunnersdorf gibt es seit langerem mehrere Wiedereinrichter (Béhme GbR, Dittrich, Funke).
Die von der Agrargenossenschaft bewirtschafteten Flachen bilden daher keine kompakte
Einheit, die sich durch einen nahtlosen Triftkorridor fir Hiteschafhaltung erschliel3en lieRe.
Dennoch gehdren dazu einige wertvolle Grinlandbiotope nérdlich von Glashtte, deren
Artenzusammensetzung von einer straffen Vorweide mit Schafen hdchstwahrscheinlich
profitieren wirde. Nach derzeitigem Recherchestand sind weniger als zehn Flachen der
Agrargenossenschaft Cunnersdorf betroffen. Der "Luchbergmilch"-Geschaftsfihrer, Jan
Kohler, steht dem Huteschafprojekt sehr aufgeschlossen gegentiber.

Agrargenossenschaft Johnsbach e.G.: Im Unterschied zu anderen Nachfolgeunternehmen der
ehemaligen LPGs ist es der Agrargenossenschaft Johnsbach gelungen, die allermeisten
Landwirtschaftsflachen rund um Johnsbach und Falkenhain in ihrem Pachtbestand (oder
Besitz) zu halten. AuBerdem hat das Unternehmen noch etliche weitere Wiesen im Muglitztal
und bei Geising akquirieren kénnen. Mit 65 Flachen entlang des Triftzuges waére die
Agrargenossenschaft Johnsbach einer der potentiellen Hauptpartner des Projekts. Um
(hoffentlich) das Interesse des Geschaftsfiihrers, Steffen Krumpold, an dem Projekt zu
wecken, sind sicher noch Gesprache erforderlich.

weitere Fldchennutzer entlang des geplanten Hiiteschafkorridors (soweit diese bekannt sind):
Schrofel, Jens, Altenberg (20 Flachen)

Walter, Holger, Geising (ca. 20 Flachen)

Limousinhof M. Klemm, Hartmannsdorf (mind. 15 Flachen)

Griine Liga Osterzgebirge e.V. (15 Flachen)

Naturbewahrung Osterzgebirge gGmbH (15 Flachen)

Béhme GbR, Cunnersdorf (ca. 10 Flachen)

Hohnel, Siegmar, Zinnwald (7 Flachen)

Dittrich, Cunnersdorf (max. 5 Flachen)

Funke, Karl-Heinz, Cunnersdorf (ca. 5 Flachen)

Zimmerhéckel, Dirk (5 Flachen)

Hubald & Voigt Agrardienstleistungen GmbH (5 Flachen)

Groger, Glashitte (max. 5 Flachen)

Schaferei Drutschmann (5 Flachen)?

Fischer, Felix (4 Flachen)

Biohof Bernd Seifert, Barenstein (mind. 3 Flachen, wahrscheinlich mehr)
Donath, René, Dittersdorf (3 Flachen)

Osterzgebirgische Landschaftspflege GmbH (3 Flachen)
Beschéftigungsgesellschaft Pirna e.V. (3 Flachen)

Haase, Gerhard (3 Flachen) ?

124 www.agrar-starbach.de/standort-luchau.html
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Weller, Reiner, Groliréhrsdorf (2 Flachen)

Schlaubke, Jens, Glashutte (2 Flachen)

Wonneberger, Sabine (2 Flachen)

RRS Landwirtschaftsbetrieb GbR Riemsdorf (2 Flachen)
Reiterhof Lauenstein (1 Flache)

Daniel, Andreas, Léwenhain (1 Fl&che)

Welde, Daniel, Borlas (1 Flache)

Daruberhinaus konnte bei rund 120 Flachen noch keine Landnutzer ermittelt werden. Das
entspricht knapp einen Viertel aller 484 Flachen auf bzw. am Triftzug und seinen Varianten.
Die Flachenverfugbarkeit zu klaren, wird zu den wichtigsten Herausforderungen bei der
Vorbereitung des Hiteschafprojekts gehdren.

Sachsenforst und andere Waldbesitzer

Das kleinteilige Landschaftsmosaik des Ost-Erzgebirges bringt es mit sich, dass zwischen ca.
70 bis 80 Griinlandflachen entlang des Triftzugs Forst-/Waldwege genutzt, Waldrandbereiche
tangiert oder sogar kirzere weglose Strecken durch den Wald zuriickgelegt werden miissen.
Das séchsische Waldgesetz besagt in §18 (3): "Nebennutzungen wie Grasnutzung,
Waldweide, Waldfeldbau, Harznutzung dirfen nur so ausgetbt werden, dass die Funktionen,
die Leistungsfahigkeit und die pflegliche Bewirtschaftung des Waldes nicht beeintréchtigt
werden. Sie beduirfen der Erlaubnis des Waldbesitzers."** Die Zustimmung der
Waldeigentumer ist also unerl&sslich. Bisher konnten jedoch noch keine Recherchen zu den
Eigentlimerverhaltnissen angestellt werden. Nur so viel ist sicher: es handelt sich
uberwiegend um private Waldbesitzer. Mancherorts sind forstwirtschaftliche Aktivitaten
erkennbar, haufig jedoch scheint der natiirlichen Sukzession freier Lauf gelassen zu werden.

Bei einem Gesprach mit dem flr Waldokologie und Naturschutz zustandigen Mitarbeiter des
Forstbezirks Bérenfels sagte dieser zu, die in der Zustandigkeit des Staatsbetriebs
Sachsenforst befindlichen Waldbestande entlang des Triftzugs zu ermitteln. Fur die Nutzung
zur Schafstrift wirden dafir Gestattungsvertrage erforderlich.

2.3.3 Verwaltungen und Behorden

Schwierige Forderbedingungen, zersplitterte Agrarstruktur, unklare Rechtslagen, mahdfixierte
Naturschutzvorschriften - zahlreiche Hirden sind zu meistern, bevor der Hiteschafer mit
seiner Schafsherde wird losziehen kdnnen. Dies kann nur mit Unterstltzung der offentlichen
Verwaltungen aller Ebenen gelingen.

Kommunen

Nach all den Eingemeindungen der vergangenen Jahrzehnte gehdren nunmehr alle infrage
kommenden Gemarkungen zu den Stadten Glashitte und Altenberg. Leider liegen die
politischen Prioritaten beider Kommunen nicht bei Landwirtschaft und Naturschutz (sondern
Uhrenindustrie und Wintersport). Insofern ist von dieser Seite vermutlich keine allzu
tatkraftige Unterstiitzung des VVorhabens zu erwarten.

Dennoch sollte insbesondere im oberen Ost-Erzgebirge, im Raum Altenberg, auch dem nicht-
schneegebundenen Tourismus eine zunehmende Rolle zukommen. Die Angebote zum

125 www. revosax.sachsen.de/vorschrift/5405-SaechsWaldG#p18

42



"Naturerleben™ sind hier bisher noch recht begrenzt. Dies gilt umso mehr fiir Glashitte und
die umliegenden Dorfer.

Die Stadt Altenberg betreibt auch den Wildpark Hartmannmihle. Hier bieten sich sicher
Synergien zum Huteschafprojekt an.

Im Rahmen der kommunalen Flachennutzungs- und Landschaftsplanung sollten die
Stadtverwaltungen versuchen, die Triftkorridore langfristig zu sichern. Nach allem, was
bekannt ist, spielt Landschaftsplanung allenfalls im Zusammenhang mit Bauvorhaben eine
Rolle.

Landkreis - Untere Naturschutzbehdrde (UNB)

Auch bei der Verwaltung des Landkreises Séchsische Schweiz - Osterzgebirge wird der
Entwicklung von Landwirtschaft und Naturschutz in der Region im allgemeinen nur
untergeordnete Bedeutung zugemessen. Jedoch tragt der Landkreis seit der Kommunalreform
die Verantwortung fir die Schutzgebiete in seinem Territorium, einschlieRlich der NATURA-
2000-Gebiete. Die Frage ist, ob die Untere Naturschutzbehdrde die Hiteschafhaltung -
mitsamt der Beweidung von Naturschutzflachen in der Vor- und Hauptsaison - vordergriindig
als Chance oder Risiko fir die Erhaltung und Entwicklung artenreichen Griinlands ansieht.
Bisher konnten noch keine Gespréche mit der UNB zu diesem Thema gefiihrt werden.

Als Tréager des Naturschutzgrol3projekts "Bergwiesen im Osterzgebirge" ist laut
Forderrichtlinie "chance.natur” (BMU 2014) der Landkreis gemeinsam mit dem Freistaat
dafur zustandig, auch nach Projektende 2018 die "naturschutzgerechte Sicherung der
Projektziele" zu gewahrleisten. Das Huteschafprojekt kénnte dafiir einen unkonventionellen
und womoglich sehr wirkungsvollen Beitrag liefern. Der Manager des
NaturschutzgroBprojekts, Holger Menzer, hat seine Unterstiitzung fiir das Projekt zugesagt
und auch aus seiner Sicht die Wichtigkeit von Schafsbeweidung unterstrichen.

Eine sehr wichtige Hilfe seitens des Landratsamtes fir die Projektvorbereitung wére die
Bereitstellung von Informationen tber Eigentimer und Nutzer der Flachen des Triftkorridors.

SMEKUL und LfULG samt Forderbehérden

Bei einer ersten knappen Vorstellung der Projektidee "Huteschaferei” im Rahmen einer
Diskussion von engagierten Naturschutzpraktikern mit dem Abteilungsleiter Naturschutz, Dr.
Hartmut Schwarze und den Referatsleitern Dr. Thomas Groger und Heinz Bernd Bettig (am
18. Mai 2020) schien der Vorschlag in Zusammenhang mit den Themenkomplexen
"Biotopverbund" sowie "Landesforderrichtlinie™ durchaus auf Interesse und Wohlwollen zu
stoRBen. Nach dem Regierungswechsel hat "in der Chefetage™” des Ministeriums der
Naturschutz generell erheblich mehr Gewicht bekommen. Minister Giinther suchte bereits das
Gesprach mit Naturschutzpraktikern und ist nach wie vor offen flr Projekte, die ihm schon als
Oppositionspolitiker am Herzen lagen. Das Thema "dynamischer Biotopverbund™ ist ihm
dabei auch nicht fremd.

Bereits zu Beginn der Arbeiten unterstitzte die entsprechende Abteilung im LfULG die

Datenrecherche der Studentin Luise Lott. Im Juni ging ein Zwischenstandsbericht zum
Projekt an das LfULG - mehr Kontakte gab es bisher leider noch nicht.

Die Umsetzbarkeit wird in verschiedener Hinsicht von der Unterstltzung durch den Freistaat
und seine Behdérden abhangen:
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- Projektfinanzierung, zumindest in den ersten drei bis fiinf Jahren (bis die Huteschaferei in
der Region installiert und akzeptiert ist) - vorzugsweise als "Pilotprojekt mit VVorbildwirkung”

liber das laut Koalitionsvertrag zu schaffende Landesforderprogramm Naturschutz*?;

- Anpassung der Agrarfordervorgaben an die Notwendigkeiten der Huteschafhaltung (z.B. bei
allen Flachen am Triftzug Férderung GL4a ermdglichen, Vor- und Nachweide bei
Biotoppflegflachen zulassen - sowie finanziell untersetzen);

- Anpassung der MAP-Vorgaben flr LRT entlang des Triftzugs (zumindest fur eine
fiinfjahrige Versuchsphase auch Huteschafbeweidung zulassen anstelle der standardméfig
vorgegeben ein- oder zweischirigen Mahd);

- Wissenschaftliche Begleituntersuchungen zu den Auswirkungen der Hiteschéfereli,
idealerweise gemeinsam mit dem Versuchsgut Bérnchen und fachkundigen Akteuren vor Ort.

2.3.4 Nichtstaatliche Naturschutzakteure

Seit jeher ist das Ost-Erzgebirge ein Aktionsfeld engagierten nichtstaatlichen Naturschutzes.
Dafur sprechen die wahrscheinlich weit iber tausend freiwilligen Helfer, die seit 25 Jahren
beim Heulager im Bérensteiner Bielatal mitgearbeitet haben, ebenso wie die
Vereinslandschaft mit sich ergdnzenden, gegenseitig unterstiitzenden Partnern. Seit 2018/19
biindeln die vier wichtigsten Naturschutzorganisationen der Region ihre Kapazitaten unter
dem Dach der Naturschutzstation Osterzgebirge e.V.

Die Naturschutzstation ist Trager des gegenwartig laufenden Projekts "Osterzgebirge
entdecken, Flachen pflegen, Gutes schmecken"*?’, in dessen Rahmen auch das Thema
Huteschafhaltung wieder aufgegriffen wurde. Aufbauend auf der jetzt vorliegenden
Konzeption erwartet die Projektmitarbeiter nun reichlich organisatorische Arbeit, um das
Vorhaben zur Umsetzungsreife zu bringen. Auch bei der Realisierung - idealerweise tber ein
durch Landesforderung finanziertes Hiteschafprojekt - wird der Naturschutzstation
Osterzgebirge eine zentrale Rolle zukommen.

Soll Hiteschaferei nachhaltig wiederetabliert werden, bedarf es nicht nur einer Schafherde
samt Schafer. Die Umsetzung wird mit viel zusatzlicher praktischer Naturschutzarbeit
verbunden sein, Freischneiden/Entbuschen von Triftkorridoren etwa oder Nachmahd von
(spaten) Weideflachen. Fast genauso wichtig wie die eigentliche Schafhutung sind
begleitende Offentlichkeitsarbeit, Umweltbildung und Vernetzungsinitiativen (z.B. mit
Gaststatten, Geschaften und Tourismusunternehmen der Region). Hierbei kdnnen/sollen auch
die Mitgliedsvereine der Naturschutzstation ihre Kompetenzen und Stérken einbringen.

Griine Liga Osterzgebirge e.V.*?

Faktisch seit Anfang der 1990er Jahre aktiv, seit 1998 als eigenstandiger Verein, lasst sich das
Engagement der Griinen Liga Osterzgebirge vier Hauptbereichen zuordnen: praktischer
Naturschutz (insb. Biotoppflege, gemeinsam mit freiwilligen Helfern bei
Naturschutzeinsatzen), fachlicher Naturschutz (z.B. Artenschutzprojekte fur seltene Geholze),
Offentlichkeitsarbeit/Umweltbildung sowie "umweltpolitisches Engagement". AuRerdem
koordiniert die Griine Liga das Netzwerk der NATURA-2000-Gebietsbetreuer.

Zu den Stérken des Vereins z&hlt zum einen die Erfahrung und organisatorische Fahigkeit,
grol3e Freiwilligen-Naturschutzaktionen zu organisieren. So ist das alljahrliche Heulager mit
jeweils weit tiber 100 Teilnehmern der groBte regelmélRige Mitmach-Naturschutzeinsatz

126 www.staatsregierung.sachsen.de/download/Koalitionsvertrag_2019-2024-2.pdf, S. 83
127 www.naturschutzstation-osterzgebirge.de/c3-projekt
128 https://osterzgebirge.org/de/wer-macht-was/umweltvereine/gruene-liga-osterzgebirge
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Sachsens, moglicherweise sogar Deutschlands. Zentrum der praktischen Aktivitéten ist die
Biotoppflegebasis Bielatal bei Barenstein (AuRenstelle der Naturschutzstation).

Zum anderen vernetzt der Verein schon seit langem zahlreiche Fach- und Ortskenner der
Region, deren Wissen zum Beispiel in das Buchprojekt "Naturfihrer Ost-Erzgebirge"
eingeflossen ist.

Forderverein fiir die Natur des Osterzgebirges e.V.*?°

Der Forderverein betreibt u.a. den Botanischen Garten Schellerhau und das Georgenfelder
Hochmoor, hat mithin auch viel Erfahrung mit Unternehmensmanagement, Buchhaltung etc..
Dies sollte fir das Hlteschafprojekt nutzbar sein.

Vor allem aber fiihrt die Naturbewahrung Osterzgebirge gGmbH - faktisch ein
Tochterunternehmen des Vereins - professionelle praktische Naturschutzarbeiten durch.
Schwerpunkte der Téatigkeiten sind dabei das Gebiet des NaturschutzgroBprojekts (zu dessen
Trégern der Forderverein gehorte), und insbesondere das Naturschutzgebiet Geisingberg. Hier
besitzt der Férderverein auch einige der wertvollsten Flachen. Beim Biotoppflegetrupp der
Naturbewahrung GmbH arbeiten mehrere erfahrene Festangestellte, ergénzt durch geférderte,
wechselnde Arbeitskréfte.

Sitz des Fordervereins ist der Bahnhof Altenberg - im gleichen Gebaude wie die
Naturschutzstation Osterzgebirge sowie das Nachfolgemanagement des
NaturschutzgroBprojekts. Der Biotoppflegetrupp der Naturbewahrung GmbH operiert von der
"Biotoppflegebasis Bielatal" aus - mitten im Projektgebiet der geplanten Hiiteschaferei.

L andschaftspflegeverband Sichsische Schweiz - Osterzgebirge e.V. *°

Der LPV versteht sich als Bindeglied zwischen Landwirten, Kommunen und Naturschutz. Im
Projektgebiet organisiert der Verein seit einigen Jahren vor allem die Pflege von Hecken und
Steinrlicken. Zur Vereinfachung der geplanten Schafstrift werden in dieser Hinsicht eine
Reihe von Entbuschungen und Gehdlzschnittmanahmen notwendig sein.

Durch das Tochterunternehmen Osterzgebirgische Landschaftspflege GmbH (OLP)
drei Wiesen entlang des Triftzugs geméht.

Langjéhrige Erfahrungen hat der LPV bei der Organisation von Naturméarkten und dhnlichen
"GroRveranstaltungen”. Auch das Hiteschafprojekt muss mit intensiver Offentlichkeitsarbeit
begleitet werden, damit langfristige eine breite Unterstlitzung durch Bevolkerung,
Landeigentimer und Kommunalpolitik gesichert werden kann. Dafiir wéren unter anderem
auch "Schéfertage” oder eine ahnliche 6ffentliche Veranstaltung (beispielsweise im Umfeld
des Wildparks Hartmannmdihle) anzustreben.

AuBerdem bietet der LPV ein breit gefachertes Umweltbildungsprogramm™32. Schafe spielen
bislang in diesem Portfolio noch keine Rolle, wiirden aber mit Sicherheit eine attraktive
Bereicherung der Angebotspalette sein.

131 \werden

Landesverein Sachsischer Heimatschutz e.V. **3

In Fortsetzung des traditionsreichen Wirkens des Landesvereins in der ersten Halfte des 20.
Jahrhunderts engagiert sich die Organisation auch nach 1990 wieder bei Naturschutzprojekten
im Ost-Erzgebirge. Schwerpunkt dabei ist der Raum Oelsen, wo unter der Leitung des

129 www.naturbewahrung-osterzgebirge.de
30 www. Ipv-osterzgebirge.de

BL www.olp-osterzgebirge.de

132 http:/lumweltbildung.lpv-osterzgebirge.de
133 www.saechsischer-heimatschutz.de
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Landesvereins von 2001 bis 2016 das Erprobungs- und Entwicklungsvorhaben
“Griinlandverbund Osterzgebirge™** stattfand. Dabei konnten viele fiir die Biotoppflege
wichtige wissenschaftliche Erkenntnisse gewonnen werden. Leider spielten Beweidung - und
speziell Schafsbeweidung - dabei nur eine sehr untergeordnete Rolle.

Zu den Mitgliedern des Landesvereins gehdren zahlreiche Biologen und andere
Wissenschaftler mit profunder Kenntnis des Ost-Erzgebirges. Dieses Expertenwissen sollte
bei der Fachbegleitung des Hiteschafprojekts einbezogen werden.

2.3.5 Weitere (potentielle) Projektpartner

Nur wenn es gelingt, moglichst viele Bewohner und Besucher fir Hiteschafhaltung im Ost-
Erzgebirge zu begeistern, hat das Projekt eine Chance auf nachhaltige Verankerung in der
Region. Daher sollten so viele Akteure wie mdglich von Anbeginn in das VVorhaben
eingebunden werden.

Heimatvereine (und dhnliche Gruppen)

Im Projektgebiet engagieren sich zahlreiche Menschen in ihrer Freizeit fir Natur, Kultur und
Geschichte im Umfeld ihres Heimatortes. Hervorzuheben sind in diesem Zusammenhang
unter anderem der Heimatverein Schlottwitz** und der Erzgebirgszweigverein Geising, aber
beispielsweise auch der Freundeskreis des Schlosses Lauenstein mit verschiedenen
Aktivitaten.

Leider allzu hdufig bleiben solches lokale Engagement - und das damit verbundene Wissen! -
bei "professionellen” Férderprojekten unberiicksichtigt. Dies wird von den Betroffenen als
Missachtung ihrer langjahrigen Erfahrungen gewertet und kann entsprechende Widerstande
hervorrufen.

Gerade die haufig schon etwas élteren Aktiven der Heimatvereine verfiigen sicher tiber
wertvolle Kenntnisse aus der Zeit, als vor 1990 noch Huteschafhaltung im Ost-Erzgebirge
betrieben wurde.

Hotels, Gaststatten, Tourismusunternehmen

Als Ausflugs- und Urlaubsgebiet verfligt das Ost-Erzgebirge (noch) tber ein breites Angebot
an Beherbergungsbetrieben und gastronomischen Einrichtungen. Leider scheint sich die
Branche hier im Allgemeinen nicht durch besondere Kreativitét bei der Entwicklung
regionsspezifischer Angebote auszuzeichnen. Zu den hervorhebenswerten Ausnahmen
gehoren unter anderem der Landgasthof Bérnchen mit seinen Spezialitatenwochen und
kulturellen Hohepunkten; die mit reichlich Knoblauchwitz betriebene Bergbaude auf der
Kohlhaukuppe; das (bisher) auBerordentlich umfangreiche Wanderprogramm des Hotels
Lugsteinhof.

Die Ideen und Angebote der Tourismusverwaltung Altenberg hingegen bleiben deutlich hinter
den Mdglichkeiten zurtick, die die mannigfaltige Natur und Geschichte des Ost-Erzgebirges
bieten. Das Hauptaugenmerk scheint nach wie vor auf Wintersport(wettkdmpfen) zu liegen. In
der Uhrenstadt Glashutte fokussiert sich das Thema Tourismus nahezu ausschlieBlich auf das
Uhrenmuseum.

Ebenfalls noch viel zu wenig verankert ist in der hiesigen Gastronomiebranche das
Bewusstsein, mit regional produzierten Produkten auch ihr eigenes Geschaftsumfeld
nachhaltig starken zu kénnen. Um auch hinsichtlich der Produktvermarktung fiir die

B34 www.gruenland-osterzgebirge.de
135 www.heimatverein-schlottwitz.de

46



Schafhaltung die regionalen Potentiale auszuschopfen, wird intensive Vorarbeit bei
Gaststatten und Hotels nétig sein. Andere Urlaubsregionen Deutschlands, wie die Rhon oder
die Luneburger Heide, zeigen, was mdglich ist!

Wildpark Geising**®

Der Wildpark an der Hartmannmuhle im Rotwassertal hat sich zu einem auf3erordentlich
beliebten Besuchermagneten entwickelt. Zum Tierbestand gehéren auch einige Schafe
verschiedener Rassen (sowie Mufflons).

Es ist vorstellbar - und anzustreben - das Huteschafprojekt in Partnerschaft mit dem Wildpark
zu betreiben. Der Ort bietet sich idealtypisch als Zentrum fiir die Offentlichkeitsarbeit zum
Projekt an. Wenn beispielsweise im Sommer (voraussichtlich im Juli) die Huteschafherde hier
das Rotwassertal queren wird, sollte einige Tage Aufenthaltzeit im Umfeld des Wildparks
vorgesehen werden. Mit einer groReren 6ffentlichen Veranstaltung ("Schéfertage im Ost-
Erzgebirge™) ware wichtige Werbung verbunden - und Absatzmdglichkeiten fir regional
Schafsprodukte.

Schulen und Kindergérten

Mit Schafen kdnnen Kinderherzen erobert werden - wodurch auch Erwachsene fur das Thema
Huteschéaferei zu gewinnen waren. Hervorragende Umweltbildung "rund ums Schaf"
praktiziert seit Jahrzehnten die Schéferei Drutschmann.

Im Projektgebiet gibt es neun Kindergarten ("Max und Moritz" Cunnersdorf; "Arche Noah"
Schlottwitz; "Sonnenuhr” Glashdtte, *"Waldwichtel” Dittersdorf; "Sonnenschein™ Falkenhain;
"Bérenstarke Kinder" Bérenstein; "Erntekindergarten” Liebenau; "Sonnenschein™ Geising;
"Bergkinder" Altenberg) sowie zwei Grundschulen. Es konnte noch nicht recherchiert
werden, inwiefern es an diesen Einrichtungen Angebote in den Themenbereichen
Landwirtschaft und Naturschutz gibt. Die Griine Liga Osterzgebirge verknipft ihre
Bemuhungen zur Erhaltung und Entwicklung der Apfelallee Alte Eisenstrafle mit sehr gut
angenommenen Aktionen mit den Kindern der Kindertagesstatte Cunnersdorf.

In Geising gibt es dariiberhinaus eine Oberschule und in Altenberg die AuBenstelle des
Gluckauf-Gymnasiums. Huteschéferei bietet mit Sicherheit vielfaltige Moglichkeiten fir
"Unterricht im Griinen", und zwar nicht nur fiir das Fach Biologie. Sven Kortel - der
"Zackelschéfer" - arbeitet im Hauptberuf als Lehrer.

Die Mitwirkung von grofReren Schilern an fachlichen Begleituntersuchungen zu den
Auswirkungen von Schafhutung auf Natur und Landschaft ist ebenfalls gut vorstellbar, etwa
im Rahmen von Belegarbeiten oder "besonderen Lernleistungen™.

Als Teil der Hiiteschaf-Offentlichkeitsarbeit sollte in jedem Fall versucht werden, mit
entsprechenden Umweltbildungsangeboten die Kinder und Jugendlichen der Region zu
erreichen - auch als "Multiplikatoren” im jeweiligen Familienkreis.

136 www.wildpark-osterzgebirge.de
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3 Potentiale und Hemmnisse fur Huteschafhaltung im
Projektgebiet

Die im vorigen Kapitel aufgezeigten Interessenslagen und Mdoglichkeiten der wichtigsten
"stake holder" legen nahe, dass es vor Projektbeginn eines umfassenden Abgleichs zwischen
den potentiellen Projektpartnern bedarf. Im Rahmen der vorliegenden Konzeption konnte die
dafiir notwendige Kommunikation nur ansatzweise begonnen werden (auch der besonderen
Situation mit "Corona shut down" geschuldet). Im Folgenden nochmal eine
Zusammenfassung der Perspektiven der Hauptakteure.

3.1 Naturschutzperspektive

"Der Naturschutz" ist keineswegs ein so homogener Block, fur den ihn AuBenstehende oft
genug halten. Die Bandbreite unterschiedlicher Auffassungen ist bei den meisten
Themenbereichen sehr weit, das Konfliktpotential auch innerhalb “des Naturschutzes"
ziemlich groB. In gewisser Weise betrifft dies auch das Thema Beweidung von Berg- und
Frischwiesen.

Weitestgehende Einigkeit dirfte bei folgenden Aspekten herrschen:

e braches, (ehemals) artenreiches Griinland wieder nutzen/pflegen

Selbst wenn es sich um ehemalige Mahwiesen handelt, ist klar, dass Beweidung (mit Schafen)
einer fortgesetzten Sukzession vorzuziehen ist. Allerdings: die Zeiten, als weite Bereiche des
osterzgebirgischen Griinlands brachlagen, die sind vorbei. Zum einen haben die intensiven
Bemuhungen im Rahmen das Naturschutzgrol3projekts dazu gefiihrt, dass zwischen
Geisingberg und tschechischer Grenze fast alle der zuvor brachliegenden Wiesen wieder einer
Nutzung oder Pflege zugefuhrt wurden. Zum anderen hat nach dem Systemwechsel in der
EU-Agrarforderpolitik der Bedarf an Pachtland deutlich zugenommen, um daftr zumindest
Betriebspramie ausgezahlt zu bekommen. Die notwendige Mindestpflege kommt allerdings
oft einer deutlichen Unternutzung gleich.

Bei der Konzeption des Triftkorridors wurde versucht, so viele (ehemals) wertvolle
Brachflachen wie mdglich mit einzubeziehen. 64 Flachen (13 % von insgesamt 484 Flachen)
sind ganz oder in wesentlichen Teilbereichen augenscheinlich seit langerem ungenutzt. Bis
auf vier Ausnahmen handelt es sich aber um FlachengréRRen kleiner 1 ha (durchschnittlich ca.
0,3 ha). Die brache Gesamtflache am Triftzug betrégt ca. 23 ha (entspricht lediglich etwas
mehr als 3 % der 700 ha insgesamt erfasster Flache). AuRerdem sind darunter auch
Nassbereiche, die zwar am Triftzug liegen, aber flr Schafshutung eher ungeeignet sind.

Hinzu kommen jedoch noch viele Flachen, die ganz offensichtlich unternutzt wirken (und das
selbst nach zwei Jahren deutlich unterdurchschnittlicher Aufwuchsmengen).

e Zweitnutzung zusatzlich zur Mahd bei "zu viel" Aufwuchs

Zwar sprechen Botaniker und Naturschitzer auch heute noch von "Intensivgrinland"” und
"intensiver Landwirtschaft”, doch fir viele Grinlandflachen des Ost-Erzgebirges stellt 1angst
das Gegenteil von "intensiv" das wirkliche Problem dar. Die stark reduzierten
Nutztierbestdnde haben den Futterbedarf deutlich unter die Aufwuchsmengen absinken
lassen. Durrejahre wie 2018 und 2019 kdnnen zwar durchaus zu Engpassen fiihren, aber
sobald es wieder eine niederschlagsnormale Frihjahrsperiode gibt (wie Mai/Juni 2020), zeigt
sich noch immer, wie viel Griinmassepotential in vielen Flachen steckt.
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Fachlich sind sich wahrscheinlich die meisten Naturschutzpraktiker einig, dass (einschirige)
Mahd heute in den wenigsten Fallen ausreicht, einen "guten Erhaltungszustand” von Berg-,
Frisch- und Feuchtwiesen zu erreichen. Im Spatsommer/Herbst ist eine Zweit- (ggf. auch:
Dritt-)Nutzung erforderlich - als Grumbtmahd oder eben: Nachweide.

Die FFH-Managementpléane jedoch sehen mit den meisten der darin festgeschriebenen
ErhaltungsmalRnahmen fur Grunland-LRT allenfalls vor: "Nachbeweidung maoglich”, mitunter
nicht einmal das (so aus nicht verstandlichen Grinden im FFH-Gebiet Trebnitztal, wobei sich
dort verschiedene Erhaltungsmanahmen zum gleichen LRT widersprechen kdnnen). Es
klingt so, als ware das Zulassen von Nachweide eine Art Zugesténdnis an die Landnutzer.
Noch unverstandlicher ist der bei der Biotoppflege-Forderung (AuK, GL-2-Malinahmen)
eingebaute Genehmigungsvorbehalt der Naturschutzbehdrden fir Nachbeweidung. Anstatt
seine Leistung angemessen gefordert zu bekommen (so wie ansatzweise in der
vorausgegangenen Forderperiode), muss der Tierhalter jetzt noch um Erlaubnis fur
Nachbeweidung bitten!

Grinde, die gegen Nachbeweidung sprechen kdnnen, sind am ehesten von Seiten der
Entomologen zu erwarten. Doch durch gezielte Hutefuhrung lassen sich sicher auch gentigend
Uberwinterungshabitate fur Wirbellose erhalten.

Beim Thema Vorweide indes gehen die Ansichten vermutlich nach wie vor auseinander (s.u.).

e Keim-Nischen schaffen

Im Unterschied zu den meisten Mahdverfahren vermag Beweidung Offenbereiche zu
schaffen, wo auch wieder konkurrenzschwache Zielarten des Naturschutzes keimen und
fultfassen kdénnen. Vor allem Schafe mit ihren recht scharfen Klauen sind dazu préadestiniert,
dichte Rasennarben oder - in begrenztem MaRe - auch filzige Altgrasauflagen aufzubrechen.

¢ Biotopverbund durch Hiiteschafe

Der Begriff "Biotopverbund" wird zwar nach wie vor in erster Linie mit (starren) Strukturen
in der Landschaft assoziiert, Heckenpflanzungen als Verbundelemente etwa oder Teiche als
Trittsteinbiotope. Doch Schafstrift als "dynamischer Biotopverbund™ durfte vom inhaltlichen
Ansatz her mit Sicherheit die Unterstlitzung "des Naturschutzes™ finden: damit Diasporen von
artenreichen zu (noch) artenarmen Flachen gelangen und Arten vom Hugel- ins Bergland
ausweichen konnen, wenn der Klimawandel ihre angestammten Habitate unbewohnbar fur sie
macht. Nicht zuletzt lasst sich Hiiteschaferei auch als Strategie zur Umsetzung des NATURA-
2000-Kohé&renzgebots begriinden.

Auller der Erzielung vorgenannter, relativ unstrittiger Naturschutzeffekte liegt es in der Natur
der Hiiteschéferei, dass damit auch Auswirkungen zu erwarten sind, die sicher nicht von
vornherein auf uneingeschréankte “naturschutzfachliche™ Akzeptanz stol3en werden. Mittels
projektbegleitender wissenschaftlicher Untersuchungen lief3en sich dabei wertvolle
Erkenntnisse fr die Biotoppflegepraxis gewinnen. So manche kontroverse Pflegestrategie
konnte bei Beachtung entsprechender Rahmenbedingungen fir ein Mehr an biologischer
Vielfalt sorgen. Zu untersuchen waren beispielsweise:

e Vorweide

Welche Arten profitieren von friiher Beweidung mit Schafen, welche werden tatsachlich (und
irreversibel) geschadigt? Von wann bis wann (phanologische Phasen) ist Vorweide
vorteilhaft, ab wann beginnt die Schadigung der Zielarten gegentiber méglichen Positiv-
Effekten zu Uberwiegen? Welche Auswirkungen gibt es auf die Wirbellosenfauna?
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e Hiiten statt Mahen

Das vorherrschende Leitbild "Bergwiesenlandschaft" ("Erhaltung und Entwicklung eines
représentativen Ausschnittes der osterzgebirgischen Kulturlandschaft, vor allem mit
Bergwiesen, Feuchtwiesen und Steinriicken ..."*¥") impliziert vor allem: Mahd. "Keine Wiese
ohne Sense" - so ein bekannter, immer wiederholter Spruch®*®. Aber kann nicht doch mit
Huteschafhaltung, wenn der Schéfer seine Herde "in enger Front vorwartsgrasen lasst™ eine
ahnliche Wirkung erzielt werden wie bei einer Mahd? Vielleicht sogar mit weniger radikalem
Einschnitt in die Wirbellosenfauna?

Klar ist ja auf alle Falle, dass Schafe nicht nur zur - aus Naturschutzsicht erwunschten -
Nachbeweidung in der Osterzgebirgslandschaft auftauchen kdnnen. Das Projekt kann
womaoglich neue Erkenntnisse bringen fiir optimale Integration von Weidetieren in die
pflegliche Nutzung artenreichen Grunlandes.

e Schafskotel: qut oder schlecht?

Noch immer gilt "Ausmagern” als wichtige MaRnahme zur Wiederherstellung artenreichen
Grunlands - in Anbetracht des enormen, anthropogen bedingten Eintrags von eutrophierenden
Stickstoffverbindungen durchaus mit einigem Recht. Doch das Problem der
Pflanzenernahrung ist natlrlich erheblich vielschichtiger. Wahrend Stickstoff in nie
dagewesenen Uberschiissen in die Okosysteme gelangt, sind wahrscheinlich andere
Pflanzennéhrstoffe langst im Mangelbereich - was sicher auch so manche Zielart des
Naturschutzes betrifft.

Als Vorteil der Hiteschaferei wird in der Literatur meistens angefihrt, dass durch die richtige
Wahl des Nachtpferch-Platzes den Naturschutzflachen Nahrstoffe entzogen werden
kénnen.’*® Damit gehen aber nachweislich auch erhebliche Mengen an Kalium und Phosphor
verloren'*® Und gerade letzteres kann auf den Boden des Ost-Erzgebirges ein Problem sein®*?,
so wie vermutlich auch der durch Sdureeintrage bedingte Mangel an "Erdalkalien” (Kalzium,
Magnesium).

Insofern bietet es sich an, im Rahmen des Huteschafprojekts zu untersuchen, ob und in
welchem MaRe - und auf welchen Standorten und zu welcher Zeit - die Exkremente der
Schafe auf den wertvolleren Griinlandbiotopen verbleiben oder durch gezielte Herdenfiihrung
hier minimiert werden sollten.

Die wichtigsten Aufgaben des behordlichen Naturschutzes vor Projektbeginn sind indes
(auRRer der Bereitstellung einer ausreichend bemessenen Projektférderung):

e Vorgaben in MAP flexiblisieren!

Bei den allermeisten LRT innerhalb der FFH-Gebiete im Projektgebiet wird in den
ErhaltungsmalRnahmen Pflege/Nutzung nach dem immer gleichen Schema gefordert: “ein-
/zweischirige Mahd", danach "6 bis 10 Wochen Nutzungspause”, dann "Nachbeweidung
moglich”. Um im Rahmen eines Huteschafprojekts derartige Flachen auch auRerhalb des
Nachweide-Zeitfensters mit einbeziehen zu kénnen (was im Sinne des Biotopverbunds, als

37 eitbild NaturschutzgroRprojekt: www.bergwiesen-osterzgebirge.de/ziele

138 7 B.: HEMPEL 2008, S. 152; oder: http://wissenswege.ioer.info/tour.php?l=&tour=3
139 \WOIKE & ZIMMERMANN 1994, S. 12f

140 BRENNER et al. 2003

"I DORING 2009, S. 92
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Spender- oder Empféangerflachen, ja durchaus anzustreben ist), muss hier mehr Flexibilitét in
die MAP-Vorgaben.

e Forderkulisse anpassen!

Bisher scheinen die in den Kulissen angebotenen Forderbausteine ja eher gewdrfelt zu sein,
fachlich lassen sich die Zuordnungen zumindest bei den Flachen entlang des Triftzugs selten
nachvollziehen. Hier muss zumindest bei allen in der Flachen(bersicht aufgefiihrten
Feldblocken eine GL4a-Forderung (“"Naturschutzgerechte Hutehaltung oder Beweidung

mit Schafen und/oder Ziegen™) ermdglicht werden. Falls auch kiinftig noch bei GL2-
Biotoppflegeforderung die Nachbeweidung genehmigungspflichtig sein wird, muss hierzu
eine Pauschalgenehmigung fir alle Flachen entlang des Triftzuges erteilt werden.

3.2 Perspektive der Hauptlandnutzer

Die Bereitschaft flr ein Huteschafprojekt ist seitens der bisher konsultierten Landwirte
uberwiegend uberraschend groRR. Durch die eher nicht so erfreulichen Erfahrungen bei der
"Machbarkeitsstudie Hiteschafhaltung™ Anfang der 2000er Jahre war mehr Skepsis zu
befurchten gewesen. Dennoch gilt bei aller Aufgeschlossenheit fur zusatzliche Beweidung mit
Schafen: in erster Linie muss dies auch ihrem Betrieb zugutekommen (oder darf diesen
zumindest nicht Gber Geblhr belasten).

Positive Perspektiven fur die Hauptlandnutzer kénnen in folgendem bestehen:

e Schafsbeweidung abgelegener Hange und Splitterflachen

Mangels Rentabilitat haben die groReren Agrarunternehmen ihre Rinderbestiande deutlich
reduziert. Dieser Prozess scheint angesichts der Marktpreisentwicklung auch noch nicht
abgeschlossen zu sein. Eine mehr oder weniger verldssliche Einkommensquelle stellt
hingegen die Flachenférderung dar. Doch die dafuir notwendige Mindestpflege wird - mit
reduziertem Tierbestand und wenig Personal - gerade an der Peripherie der Betriebsgebiete
immer schwieriger. Anstatt selbst den unverhéltnismaRig groRen Aufwand zum Koppeln
steiler Hange oder zum Mahen von schattigen Waldrandwiesen betreiben zu miissen, ware
hier die Nutzung durch einen Huteschéfer eine durchaus willkommene Alternative.

e Imagegewinn

Die Pachter von Landwirtschaftflachen fiihlen/haben gegenuiber den Eigentlimern die
Verpflichtung, die Wiesen/Weiden in einem gepflegten Zustand zu erhalten. Mit immer
weniger Tieren wird dies schwierig. Auch die zunehmend agrarkritische Offentlichkeit, vor
allem Besucher aus den Grof3stédten, stellt hohe Anspriiche an die AuRenwirkung von
Landwirtschaftsbetrieben. Mit dem im Allgemeinen durchweg positiven Image von Schafen
in der Offentlichkeit konnten die Landschaftspflegeleistungen der Landwirte besser vermittelt
werden.

Zu bericksichtigen sind dabei aber auch:
e Erhaltung zusammenh&ngende Mahd- und Weidekomplexe

Schafhutung sollte sich tatsachlich auf die peripheren, anderweitig schwierig zu
bewirtschaftenden Flurbereiche konzentrieren. Dort, wo effektive Landnutzung nach wie vor
"sich rechnet", dort sollte diese auch nicht erschwert werden. Dies betrifft vor allem grofe,
zusammenhéangende, weitgehend ebene Schlége.
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e Futter-/\Weidereserve fiir Trockenjahre

Bei aller "Uberproduktion™ an Griilnmasse in normalen Jahren: 2018 und 2019 haben deutlich
vor Augen gefiihrt, wie wichtig es fur einen Landwirtschaftsbetrieb ist, Giber ausreichend
Reserven fur Durrezeiten zu verfligen. Fur das daraus resultierende Dilemma gibt es
wahrscheinlich keine einfache Lésung. Aber es ist wichtig, gleich zu Beginn der Partnerschaft
eine VVorgehensweise zu vereinbaren, wie im Falle von trockenheitsbedingter
Vegetationsstagnation sowohl die VVersorgung der Schafe als auch der Tiere des Hauptnutzers
sichergestellt werden soll.

e Tiergesundheit

Bei den Bemiihungen um Wiedereinfihrung von Hiteschafhaltung vor 15, 20 Jahren kam von
Seiten der Hauptlandnutzer - alles Agrarbetriebe mit Rinderhaltung - als eines der
Hauptprobleme immer wieder die Beftirchtung, Schafe wiirden Krankheiten auf Rinder
iibertragen. Dies veranlasste die Autoren der Machbarkeitsstudie'* zu einer intensiven
Beschaftigung mit diesen tiefsitzenden Beflirchtungen, die damals fast alle Landwirte zu
teilen schienen. Viele waren sogar der festen Meinung, Rinder- und Schafbeweidung seien
gesetzlich ausgeschlossen. Die Recherchen der Griinen Liga Osterzgebirge konnten letzteres
widerlegen, und auch die Konsultationen mit veterindarhygienischen Experten erbrachten
keine Belege fur die im Ost-Erzgebirge damals verbreiteten VVorbehalte gegenuiber
Schafhaltung auf Rinderweiden.

Interessanterweise war dieses Problem bei den jetzigen Gespréachen in den
Rinderhaltungsbetrieben tberhaupt kein Thema. (Inzwischen gilt eher von Seiten der
Schéferei eine vorherige Rinderbeweidung als "Ausschlusskriterium™ - siehe unten)

Ungeachtet dessen ist auf ausreichende Karenzzeit zwischen zwei Weidegéngen zu achten:
wahrscheinlich mindestens sechs bis acht Wochen.

e Agrarférderung

Es muss vor Projektbeginn geklart sein, wie die Fordermittel der Agrarforderung "aufgeteilt”
werden. Unverzichtbar ist fir die Hauptlandnutzer wahrscheinlich die Basispramie. Da die
Flachen von der Hiteschéferei in der Regel zusétzlich genutzt werden, also noch eine Mahd
durch den Agrarbetrieb oder ein zusatzlicher Weidegang mit Rindern erforderlich wird, sind
Diskussionen absehbar, wem die entsprechende AuK-Forderung zukommen soll. Ideal ware
natdrlich, wenn sich der Freistaat Sachsen flr die néchste Forderperiode zu einem modularen
System durchringen wiirde, wonach sowohl Mahd als auch Schafsbeweidung separat
gefdrdert werden kénnen.

Bei alledem dirfen die zusatzlichen Forderprobleme (Antragstellung, Kontrollen,
Dokumentationspflichten) nicht zu einer unzumutbaren Extrabelastung des Hauptlandnutzers
werden.

142 GRUNE LIGA 2004
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3.3 Schéferperspektive

Entscheidend fur die Realisierbarkeit des Projekts ist naturlich, dass die Schafherde mit guter
Gesundheit und stets ausreichender Versorgung die Trift absolvieren kann, und dass fiir den
Schafer Aufwand und Einkommen in einem angemessenen Verhéltnis stehen.

Folgende Aspekte sind dafir zu berticksichtigen:

e Flachenverfiigbarkeit

Wie alle Tiere bendtigen Schafe vor allem Futter (und naturlich Wasser, s.u.). Es miissen also
immer gentgend Weideflachen mit ausreichend Aufwuchs in ausreichender Qualitat zur
Verfligung stehen. Die Jahre 2018 und 2019 haben deutlich vor Augen gefiihrt, dass dabei
besser reichlich Reserven einzukalkulieren sind.

Die Literaturrecherchen im Rahmen der Bachelorarbeit von LOTT (2020) ergaben einen
durchschnittlichen téglichen Trockenmassebedarf von 1,6 kg pro Schaf. Bei einer Herde von
300 Schafen entspricht dies rund 500 Kilogramm Trockensubstanz pro Tag insgesamt. Geht
man von der Faustformel "1 cm Aufwuchshéhe entspricht 100 kg Trockensubstanz pro
Hektar"*** sowie einer Futterverwertung zwischen 60 und 90 % (je nach Jahreszeit) aus, so
erfordert dies pro Tag eine Futterflache zwischen 0,1 Hektar (Mai/Juni, sehr wiichsige Flache)
und 2 Hektar (April, sehr geringwichsige Flache). Diese weite Spanne zeigt, wie schwierig
und unsicher eine Vorabkalkulation ist, zumal die Aufwuchsschatzungen auch nur auf groben
Momentaufnahmen beruhen (mit entsprechender Vorsicht sind die Berechnungen in der
Flachen(bersicht des Triftzugs zu behandeln!).

Deshalb sollte das Projekt zundachst einerseits mit einer kleineren Herde starten, andererseits
fiir reichlich Reservefldchen die Nutzungsgenehmigung vorliegen. Erst im Laufe von
mehreren Jahren wird der Schéfer genligend Erfahrungen in der Region gesammelt haben, um
Futterbedarf und Futterverfugbarkeit zuverlassig abschatzen zu kdnnen.

Die Flachen entlang des vorgeschlagenen Triftkorridors bieten in jedem Fall fiir jeden Monat
ein Mehrfaches an potentiellem Aufwuchs als die ca. 15.000 kg TM, die eine Herde benétigt.
Im April misste knapp die Halfte aller Flachen am Triftzug beweidet werden ddrfen, im Juni
lasst sich der Futterbedarf wahrscheinlich mit gerademal 2 bis 3 Prozent des Flachenpotentials
decken!

e Durchgangigkeit der Trift

Es liegt in der Natur der Sache, dass eine Hlteschafherde von einer Futterflache zur nachsten
ziehen kénnen muss. Daher bedarf es also nicht nur der Zustimmung der Péachter fir die
Flachen, die tatsachlich beweidet werden sollen, sondern auch derjenigen, tber deren Flachen
die Schafe nur getrieben werden (ohne zum Fressen zu verweilen). Bei insgesamt knapp 500
Flachen von 34 bislang bekannten - und wahrscheinlich noch vielen unbekannten -
Flachennutzern stellt dies eine hohe organisatorische Herausforderung dar!

Zumal die Trift am Ende nicht nur auf dem Papier durchgangig sein muss (unterschriebene
Einverstandniserklarung), sondern tatsachlich auch in der Realitat. Wenn der Hauptnutzer zur
vereinbarten Zeit doch selbst Bedarf an der jeweiligen Weide und diese eingekoppelt hat,
kann dies zu erheblichen Konflikten fihren! In der kleinteiligen Landschaft des Ost-
Erzgebirges sind nicht tberall fir eine Schafherde gangbare "Konflikt-Umgehungswege"
maoglich.

Die tatsachliche, physische Triftfahigkeit des vorgeschlagenen Triftzugs wurde vor Ort
durchgehend geprift und kann - bis auf wenige kritische Stellen - als gesichert gelten. Bei

143 RIEHL 2001
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einigen Flachenlibergangen sind zu Beginn des Projekts Entbuschungsmalinahmen
erforderlich. In einigen wenigen Féllen miissen Acker gequert werden. Hier miisste vorab das
Einvernehmen mit dem Landwirtschaftbetrieb hergestellt werden, dass dort ein Triftkorridor
nicht mit eingesat wird.

e Mindestbreite von Triftkorridoren

Trotz des Einsatzes gut ausgebildeter Hltehunde kann eine langere Trift auf schmalen Pfaden
problematisch sein. Dies gilt insbesondere entlang von Feldwegen, an die beiderseits
Ackerflachen angrenzen. Ggf. mussen an solchen Stellen mobile Netzkoppelzaune aufgestellt
werden. Moglicherweise bendtigt der Schéfer hier Unterstiitzung durch "Hilfskréfte”, um die
Unversehrtheit der Ackerkulturen sicherzustellen. Generell sollten auch Waldwege
mindestens 3 bis 4 m breit sein, um einer gréReren Schafherde die Trift zu erméglichen.

e Uberschaubarkeit der Weideflédchen

Allein die Beweidung von kleinen, uniibersichtlichen "Biotop-Splitterflachen" bietet keine
Basis fiir erfolgreiche Huteschafhaltung. Mindestens einmal am Tag sollten sich die Schafe
"in weitem Gehit" auf eine ausreichend groRe Weideflache verteilen kdnnen. Spatestens nach
einer Woche "straffer Trift" ist idealerweise ein groRerer Weidekomplex vorzusehen, wo die
Schafe einige Tage grasen (und der Schafer sich notwendigen Arbeiten wie bspw.
Klauenpflege widmen) kann.

e Trankmoaglichkeiten

Je nach Jahreszeit und Witterung, Pflanzenwuchs und Bodenfeuchte, aber auch abhéngig von
Laktation und anderen Faktoren, kann ein Schaf bis zu 5 Liter Wasser am Tag ben6tigen (im
Normalfall eher 1-2 Liter). Dazu missen entweder natirliche (FlieR-)Gewésser oder Tranken
in Quellmulden angesteuert werden kdnnen - vorzugsweise wahrend der Mittagsruhezeit.
Alternativ kann auch Wasser in Kanistern bzw. mobilen Tranken zur Herde gefahren werden -
was aber flr den/die Schéfer erheblichen personellen/organisatorischen Zusatzaufwand
bedeutet.

Im Fruhjahr (ohne Laktation) und Herbst soll es notfalls ausreichen, den Schafen nur am
Nachtpferch Wasser bereitzustellen.

Bei der Vor-Ort-Erfassung des Triftkorridors wurden sowohl die vorhandenen
Trankmoglichkeiten als auch potentielle Anfahrtswege erfasst.

o Nachtpferche

Als Nachtpferch sollte nach Méglichkeit eine mehr oder weniger geschitzte Stelle (am
Waldrand, zwischen Steinriicken) zu Verfiigung stehen. Steilh&dnge oder Feuchtbereiche sind
generell nicht geeignet.

Bei rund zwei Quadratmeter Pferchflache pro Tier (weniger ist wahrscheinlich mdéglich, aber
mit Stress verbunden) ergibt dies einen Flachenbedarf von 600 m? pro Nacht fiir eine 300-
kopfige Herde. Der Pferchbereich muss fur die Nacht wolfssicher einkoppelbar sein. Wegen
der nachts abgegebenen Exkremente sollte die Pferchstelle taglich gewechselt werden.
Alternativ kdme bei einem geeignetem Ort (z.B. versiegelter Boden) und mehreren
Weidetagen im Gebiet auch Einstreu in Frage. Der Mist misste hinterher allerdings
abgefahren werden. Huteschéfer aus DDR-Zeiten erinnern sich noch daran, dass Nachtpferche
nach dem Weiterziehen der Schafherde haufig von Wildschweinen umgewdihlt wurden.
Angesichts der seither auf das Vielfache angestiegenen Schwarzwildbestande sollte das
Problem ernstgenommen werden.
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e Tiergesundheit

Schafe sind im Allgemeinen recht anfallig fur Innenparasiten. Verschiedene Wurmarten
kénnen Schwachung und Krankheit verursachen.*** Vor allem feuchte Weiden sind die
Lebensraume von Zwischenwirten (Moosmilben, Schnecken). Feucht- und Nassgrunland ist
daher nicht zur Beweidung mit Schafen geeignet. Dabei sind jedoch wohl manche
Schafrassen weniger anféllig als andere.

Auch die Moderhinke-verursachenden Bakterien haben in feuchtem Bodenmilieu eine langere

Uberlebensrate, unter giinstigen Bedingungen angeblich bis zu 6 Monaten*®.

Um eine Infektion Uber die Exkremente anderer Tiere zu vermeiden, sollte zwischen zwei
Weidegéangen unbedingt eine Karenzzeit von mindestens 6 Wochen liegen.

Ein zunehmendes Risiko fir die Schafsgesundheit stellt offenbar der Rote Magenwurm dar.
Die Schaferei Kortel hatte schon einen gréReren Befall in ihrer Herde (mit zahlreichen
Opfern) - und macht daftir Rinderdung auf der Weide verantwortlich. Sie haben daher erklart,
dass Rinderweide fir sie ein Ausschlusskriterium fiir nachfolgende Schafbeweidung sei.

(Nach den Recherchen im Rahmen der Machbarkeitsstudie*® sowie verschiedenen
Literaturangaben hingegen ist gegen die Kombination mit anderen Weidetieren nichts
einzuwenden: " Schafe kénnen mit Rindern, Pferden, Eseln und Ziegen gehalten werden ...
Ubertragung von Krankheiten auf andere Tierarten spielt laut Tiergesundheitsdienst in der
Praxis keine Rolle."**’ "Die Kombination von Schafbeweidung mit Rinderbeweidung, wann
immer moglich, ist vorteilhaft"*?)

e Wolfspravention

Im Ost-Erzgebirge ist zwar wahrscheinlich (noch) kein Wolfsrudel dauerhaft ansassig, aber
dennoch ziehen immer wieder Jungwdlfe durch. Potentiell unterliegt damit auch hier jegliche
Schafhaltung einem hohen - und aller Wahrscheinlichkeit nach: zunehmenden - Risiko.
Grundsatzlich ist allerdings davon auszugehen, dass umsichtig betriebene Huteschéferei auch
"unter Wolfsbedingungen™ mdglich sein sollte, so wie dies tiber Jahrhunderte der Fall war und
heute immer noch in vielen Landern praktiziert wird. Anders als bei Koppelhaltung, vor allem
in siedlungsfernen Lagen, ist tagstber ja ein Schafer mit Hitehunden présent. Durch stetes
Wechseln der Nachtpferche muss sich auch ein eventuell in der Néhe befindlicher Wolf
immer neu fokussieren. Dennoch ist es mittlerweile unabdingbar, den Nachtpferch mit
"wolfssicherem" Elektrozaun zu umgeben. Idealerweise sollten auch noch zwei
Herdenschutzhunde die Nacht mit bei den Schafen verbringen. Allerdings diirfte der Einsatz
von Hutehunden (bei Tag) und Herdenschutzhunden (bei Nacht) ein nicht unerhebliches
logistisches Problem darstellen, von den zusétzlichen Kosten ganz abgesehen.

e Uberquerung von StraRen oder Bahnstrecken

Grundsatzlich erlaubt die Stralenverkehrsordnung (828), dass Schafe Uber oder auf Stral3en
(ungeachtet ihrer Einstufung) getrieben werden. Dennoch bringt dies flr alle Beteiligten
Risiken und potentiell Stress mit sich, so dass solche StraBentiberquerungen minimiert werden
sollten. Im Verlaufe des geplanten Triftzuges ist insgesamt viermal die Uberquerung der

44 www.weide-parasiten.de/schafe/wurmarten (abgerufen 28.6.20)

Y5 https://de.wikipedia.org/wiki/Moderhinke

146 GRUNE LIGA 2004

Y7 Online-Handbuch Beweidung www.anl.bayern.de/fachinformationen/beweidung/7_5_schafbeweidung.htm
(abgerufen 28.6.20)

"% NEFF 2004
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Staatsstrale S178 (MuglitztalstraRe bzw. deren Fortsetzung nach Altenberg) unvermeidlich.
Hierbei werden zusétzliche Helfer zur Verkehrsabsicherung notwendig sein. Weitere
Querungen von Nebenstrallen dirften hingegen weniger problematisch sein.

Die Uberquerung der Miiglitztalbahngleise sollte durch Beachtung des Fahrplanes und

vorherigen Anruf bei der Dispatcherstelle der Bahn kein grof3eres Hindernis darstellen.
Ausnahme kann eventuell die schwer einsehbare Strecke norddstlich des Geisingberges
(oberhalb der "Huckelwiese™) sein.

Fur alle Stral3en- und Bahnuberquerungen gilt: idealerweise sollte es davor und danach
jeweils eine Fl&che als "Sammelplatz™ geben.

e Gewadsserliberguerungen

Schafe scheuen in der Regel vor der Durchquerung vor FlieBgewassern. Wahrend es bei den
kleineren B&chen der Gegend kein Problem sein sollte, die Herde auf die andere Seite zu
treiben (falls nicht steile Uferbdschungen dies zusétzlich erschweren), kann die Querung der
Muglitz und des Roten Wassers nur tiber Brucken erfolgen.

Generell sind Briicken vorzuziehen, wenn sie mindestens zwei bis drei Meter breit sind und
eine durchgehende Oberfladche haben. Einfache Auflagen mit (lockeren) Brettern/Bohlen und
Zwischenraumen werden nicht Gberquert. Hier (z.B. bei der Briicke tiber den Tiefenbach)
muss mit einer Gummimatte 0.4. flir einen festen Untergrund gesorgt werden.

Anders, als gelegentlich behauptet, schlielen die Bestimmungen des Wasserhaushaltsgesetzes
(838) und des Sachsischen Wassergesetzes die Mitbeweidung von Gewasserrandstreifen nicht
aus.

e Akzeptanz durch Offentlichkeit

Wenn eine Schafherde Uber eine StralRe getrieben wird oder im Siedlungsrandbereich entlang
von Privatgrundsticken, sind Konfliktsituationen unausweichlich. Der Schéafer kann
versuchen, durch vorausschauendes und umsichtiges Huten solche Konflikte zu minimieren -
ganzlich wird dies nicht gelingen. Umso wichtiger ist eine intensive Offentlichkeitsarbeit vor
und wahrend des Projekts. Dies kann keinesfalls allein der Schéferei Giberlassen werden!

Besonderes Augenmerk ist - insbesondere in einer Urlaubs- und Ausflugsregion - auf
potentielle Konflikte zwischen den Hute- bzw. Herdenschutzhunden einerseits und
Ausfluglern (mit deren Hunden) andererseits zu legen.

Ein zunehmendes Problem, mit dem sich Schéfereien (und auch andere Nutztierhalter)
konfrontiert sehen, ist vermeintliche "Tierliebe™" von Mitmenschen ohne landwirtschaftlichen
Erfahrungshorizont. Nicht selten kommt es zu Anzeigen, wenn "die armen Schafe" im Regen
oder gar im Schnee stehen. Auch hier kann mit Offentlichkeitsarbeit vorgebeugt werden,
wobei beim Hdten ja auch der anwesende Schéafer vor Ort fiir Aufklarung sorgen wird.

e Vermarktungsfahigkeit der Schafsprodukte

Ein gesondertes Forderprojekt wird fur die Wiedereinfiihrung von Huteschafhaltung im Ost-
Erzgebirge unabdingbar sein, und auch danach ist ein Betrieb ohne Forderung kaum
vorstellbar (was leider generell fir Landwirtschaft auBerhalb von agrarischen Gunstgebieten
gilt). Langfristig tragfahig kann das VVorhaben dennoch nur werden, wenn es gelingt, mit den
Produkten der Schaferei ein auskdmmliches Einkommen zu erzielen. Kaufkraftige und
umweltbewusste Verbraucher in der Grol3stadt Dresden mdgen dafiir ein gutes
Kundenpotential bilden. Die ErschlieBung und Belieferung solcher grof3stadtischer
Absatzmérkte ist allerdings auch mit erheblichem Aufwand verbunden.
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Wichtiger noch wird es sein, die Vermarktung von osterzgebirgischen Schafprodukten
innerhalb der Region zu organisieren. Dies betrifft in erster Linie Fleisch und Wurst vom
Schaf. Vor allem bei vielen &lteren Ostdeutschen assoziiert Schaffleisch leider noch immer
die Vorstellung von "altem Hammel". Eine Vermarktungsinitiative wahrend der Projektphase
muss daher auch eine Art Imageinitiative sein. Dass es gelingen kann, regionale
Schafsprodukte zum héchstmdglichen Qualitatsstandard zu erheben, zeigen andere Gebiete
Deutschlands. Kaum vorstellbar, dass eine Gaststatte in der Rhon oder der Lineburger Heide
neuseelédndisches Lammfleisch anbietet, nur weil dies im Einkauf etwas preiswerter sein mag!

Die Zackelschafe der Schéferei Kortel kdnnen (und sollen) auch gemolken werden. Eine
eigene Hofkéaserei ist geplant.

Problematisch dirfte die Vermarktung der Wolle werden. Erstens ist dies bei den heutigen
Wollpreisen ohnehin schwierig (wenngleich die Schéferei Drutschmann auch in diesem
Bereich seit langem sehr aktiv ist und das Thema Wolle zu den wichtigen Standbeinen des
Familienbetriebs gehort). Die Wolle von Zackelschafen ist fiir viele Verwendungszwecke
wahrscheinlich zu grob.

In jedem Fall bedarf es von Anbeginn groRer Anstrengungen, Hiiteschéferei auch
wirtschaftlich im Ost-Erzgebirge zu verankern. Dies kann nicht allein der Schaferei
uberlassen werden.

e Fordermittel

Die Grunde fur Bemihungen um Hiteschafhaltung im Ost-Erzgebirge beruhen in erster Linie
auf Naturschutz und Landschaftspflege - also reine Gemeinwohlaufgaben. Entsprechend
gerechtfertigt und notwendig ist es daher auch, das VVorhaben zu wesentlichen Anteilen mit
Steuergeldern mitzufinanzieren.

Neben einer drei- bis finfjahrigen Projektfinanzierung zur Wiedereinfiihrung von
Hiteschéaferei werden Fordermittel fir den laufenden Betrieb unverzichtbar sein.

Nach derzeitigem Stand kommen dafiir in Sachsen infrage:

- Forderrichtlinie Schaf- und Ziegenhaltung RL SZH/2019: Zuschuss von 40 € pro Schaf
(Mindestanzahl 50 erwachsene Schafe), dies ergibt bei einer 300-képfigen Herde eine
Anteilsfinanzierung von 12.000 €/Jahr;

- Pravention von Wolfsschaden, Richtlinie NE/2014, Abschnitt E: Investitionsforderung flr
Z&aune samt Zubehor (Weidezaungerét etc.) sowie den Ankauf von Herdenschutzhunden. Die
Beantragung und Abrechnung der "Wolfsférderung™ ist zwar vergleichsweise unkompliziert
und auch angemessen dotiert, aber fur den laufenden Betrieb von Hiiteschéferei keine
wirkliche finanzielle Unterstutzung.

- Agrarférderung / Sachs. Agrarumwelt- u. Naturschutzprogramm, Richtline AUK/2015:
Fordergegenstand GL4a ("Naturschutzgerechte Hiitehaltung oder Beweidung mit Schafen
und/oder Ziegen"), 441 €/ha. Dabei besteht das Problem, dass in der Regel bereits die
Hauptlandnutzer (Eigentimer oder P&chter) flr die Flachen AUK-F6rderung beantragt haben,
die Schafsbeweidung hingegen zusatzlich erfolgt. Es ist zu hoffen, dass in der neuen
Agrarforderperiode zusétzliche Schafsbeweidung auch zusatzlich férderfahig sein wird.
Andernfalls konnten intensive Verhandlungen zwischen den Hauptlandnutzern und der
Schéferei erforderlich werden, wer fiir welche Flachen einen wie hohen Anteil der AUK-
Forderung erhalt - Konflikte nicht ausgeschlossen!

Wichtige Voraussetzung ware in jedem Fall, dass fur alle Flachen entlang des Triftzuges
GL4a beantragbar sein muss. Bisher wird dies nur bei rund der Halfte der betrachteten
Grunlandflachen angeboten.
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Grundsatzlich sollte ber Wege nachgedacht werden, die Hiteschéaferei starker in den Betrieb
der Hauptlandnutzer zu integrieren, so dass diese ebenfalls ein Interesse an einer
auskommlichen Finanzierung der Schéaferei haben.

e Schafe im Winter

Auch Huteschafe bendtigen (zumindest in hiesigen Breiten) ein Unterkunft und Futter im
Winter. Vor Umsetzung des Hiteschafprojekts muss noch ein Winterstall gefunden (oder
gebaut) werden. Notwendig sind auf3erdem ausreichend Flachen zum Heumachen - oder
Finanzmittel zum Zukauf von Heu von anderen regionalen Anbietern.
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4 Vorschlag eines Triftzugs beiderseits der Muglitz

Wichtigstes Anliegen der vorliegenden Schafhutungskonzeption ist die Suche nach
realistischen Mdglichkeiten zur Wiedereinfuhrung von Huteschafhaltung. Ausgehend von den
im vorigen Kapitel aufgefuhrten Kriterien aus Schafer-, Naturschutz- und
Hauptlandnutzerperspektive - sowie auf der Grundlage eigener Ortskenntnis - wurde
zwischen Glashutte und Geising(berg) ein Triftzug gesucht, der moglichst vielen dieser
Anspriche gerecht wird. VVor allem aber muss er fur eine Schafherde tatsachlich auch
passierbar sein. Dazu erfolgte zwischen Méarz und Mai 2020 eine komplette Begehung
mehrerer Varianten (von denen die meisten dann aus unterschiedlichen Griinden wieder
verworfen werden mussten).

4.1 Schritte zur Trift - methodisches VVorgehen
4.1.1 Fruhere Studien und studentische Vorarbeit

Wie im Kapitel "Vorgeschichte der Hiiteschafprojektidee™ beschrieben, gab es schon seit 20
Jahren Bemiihungen um die Wiederbelebung dieser historischen Hauptlandnutzung im Ost-
Erzgebirge. Vor allem im Rahmen ihres Biotopverbundvorhabens "Oberes Muglitztal™ hatte
sich die Grine Liga Osterzgebirge intensiv mit dem Thema befasst und auch bereits relativ
detaillierte Triftvorschlage zwischen Glashutte und Geisingberg ausgearbeitet. Die damaligen
Ideen bildeten die erste Arbeitsgrundlage fir das weitere VVorgehen.

Dann konnte im Herbst 2019, also noch vor Beginn des Bearbeitungszeitraums fur
vorliegende Konzeption, mit Luise Lott™* eine sehr gute Studentin gewonnen werden, sich im
Rahmen ihrer Bachelorarbeit mit dem Thema zu befassen. Nach eingehender
Literaturrecherche, Analyse der planerischen und rechtlichen Rahmenbedingungen sowie
ausfihrlichen Interviews mit erfahrenen Schéfern (nicht nur im Ost-Erzgebirge) wertete Luise
Lott fur das Obere Muglitztal nahezu alle relevanten Kartengrundlagen aus, die tber
offentlich zugangliche (staatliche) Internet-Quellen zur Verfligung stehen, auRerdem
Datenmaterial, das auf Nachfrage direkt vom LfULG bereitgestellt wurde. Die Arbeit umfasst
insgesamt 26 thematische Kartenanhange! Der sich dahinter verbergende Arbeitsaufwand ist
gar nicht hoch genug zu wirdigen. Fir die weitere Arbeit an der Konzeption bildete dies eine
sehr wertvolle theoretische Grundlage.

Aber eben: "theoretische™ Grundlage. Begrenzte Kenntnis der Ortlichkeiten, der regionalen
Akteure sowie wenig eigene praktische Erfahrungen mit Schafhaltung, vor allem aber der
zeitlich knappe Bearbeitungszeitraum im Winter (Abgabetermin Ende Januar) bedingten
eingeschrankte Praktikabilitat des in der Bachelorarbeit vorgeschlagenen Triftzugs.

4.1.2 Naturschutzinformationen mit Hiteschaf-Relevanz

Neben den in behordlichen Datenbanken (iS SaND" - Lebensraumtypen und Biotope,
"MultibaseCS" - Artvorkommen) gespeicherten Informationen, die teilweise bereits fir die
Bachelorarbeit ausgewertet werden konnten, gibt es selbstverstandlich auch im Ost-
Erzgebirge noch weiteres empirisches Wissen zum friiheren und heutigen Vorkommen
geféhrdeter Tier- und Pflanzenarten sowie zum Potential und der Entwicklung (einstmals)
wertvoller Biotope.

Viele Informationen stecken in Kartierungen und Planungen der "vordigitalen™ Zeit, so auch
die Erfassungen der Griinen Liga Osterzgebirge flr die Biotopverbundprojekte Bérenstein,

9 0172020
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Glashdtte und Johnsbach/Falkenhain, oder im Rahmen der Untersuchungen zum
"Bergwiesenprogramm Sachsen"**® Anfang der 2000er Jahre.

Dariiberhinaus resultieren eigene Orts- und Fachkenntnisse aus der langjéhrigen Tétigkeit als
Ehrenamtlicher Naturschutzhelfer, Mitarbeit bei praktischen BiotoppflegemaRnahmen auf
mehreren Dutzend artenreichen Wiesen zwischen Schlottwitz und Erzgebirgskamm, iber
zehn Jahren als NATURA-2000-Gebietsbetreuer im Oberen Muglitztal, der Mitwirkung als
Unterauftragnehmer an verschiedenen staatlich beauftragten Kartierungen, weiterhin
intensiver Recherche fiir die Buchprojekte "Naturfiihrer Ost-Erzgebirge" sowie einfach auch
dem Umstand, im Gebiet aufgewachsen zu sein und immer noch hier zu wohnen.

Auf dieser Daten- und Erfahrungsbasis wurden zunéchst alle naturschutzbedeutsamen
Griinlandflachen im Gebiet herausgefiltert, fur die nach gutachterlicher VVorabeinschatzung
Huteschafbeweidung vermutlich positive Auswirkungen haben wiirde. Zugleich wurden aber
auch solche Flachen indiziert, wo (wahrscheinlich) verbiss- oder trittempfindliche seltene
Pflanzen vor zu friihzeitiger Beweidung bewahrt werden sollten. Ein GroRteil der relevanten
Informationen konnte auch bereits in die Arbeit von Luise Lott einflieRen.

Die aus empirischer Einschétzung resultierenden "Sonstigen (ehem.) artenreichen
Grunlandbiotope" (siehe Karte) sind naheliegenderweise nicht identisch mit den durch
systematische Erhebungen (von meist gebietsfremden Kartierern) erfassten "Grunland-
Lebensraumtypen™, von denen vor allem die LRT 6510 (Flachland-Mé&hwiese) und 6520
(Berg-Mahwiese) fur das Huteschafprojekt von Bedeutung sein sollten. Die fiir die LRTs
innerhalb der FFH-Gebiete festgelegten ErhaltungsmalRnahmen kénnen hinsichtlich der
Forderfahigkeit von Schafhutung wichtig werden.

Daher wurden in einem néchsten Schritt fir alle Grinland-LRT innerhalb des Projektgebiets
uber www.geoportal.sachsen.de das entsprechende Datenblatt mit der Biotopbeschreibung,
und dartber wiederum die ebenfalls hinterlegten Malinahmeblatter abgerufen. Bereits nach
kurzer Zeit stellte sich heraus, dass es hinsichtlich der festgelegten Erhaltungsmanahmen nur
eine geringe Variabilitat zwischen den unterschiedlichen Flachen gibt. Fast tberall ist ein-
oder zweischirige Mahd vorgeschrieben (abhéngig von der Wiichsigkeit, und offenbar auch
vorm Bearbeiter), in der Regel mit einem "friihesten Nutzungstermin®, dann "6-10 Wochen
Nutzungspause”, und in der Mehrzahl der Félle anschlieRend eine "Nachbeweidung mdglich".

Bei derart gleichlautenden Nutzungsvorgaben erubrigte sich freilich der urspringlich geplante
Versuch, den Triftzug auch nach den LRT-Erhaltungsmalinahmen auszurichten. Es blieben
nur die beiden Moglichkeiten: entweder vor September/Oktober alle LRT-Flachen entlang des
Triftzugs konsequent zu umgehen. Das ware erstens in der Realitat kaum mdglich, und wiirde
zweitens das gesamte Projekt ad absurdum fiihren. Ein wesentlicher Grund dafr ist
schlie3lich die Maglichkeit des "dynamischen Biotopverbunds” zwischen artenreichen
Spender- und entwicklungsféhigen Empféngerbiotopen.

Die zweite Mdglichkeit besteht in der Hoffnung, die LRT-Vorgaben &ndern zu kénnen und an
die Erfordernisse naturschutzorientierter Schaftrift anzupassen. Oder aber wenigstens im
Rahmen eines Pilotprojekts "Ausnahmen" genehmigt zu bekommen. Wenn das
Huteschafprojekt im Oberen Muglitztal GUberhaupt eine Chance haben soll, muss von dieser
zweiten Mdoglichkeit ausgegangen werden.

Zusétzlich wurden auch zu den Naturschutzgebieten und Flachennaturdenkmalen im Gebiet
die Schutzgebietsverordnungen betrachtet (soweit, im Falle alter FND, bekannt). Hier sind die
"Pflege- und Entwicklungsgrundsatze" wesentlich flexibler, die "Verbote™" und
"Erlaubnisvorbehalte™ fiir Hiiteschéferei nicht relevant.

150 BOHNERT 2004, s.a. BOHNERT 2009
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4.1.3 Wandern fur Schafe: Vor-Ort-Einschatzungen

Auf der Grundlage friherer Hiteschafiiberlegungen sowie dem Vorschlag der Studentin, vor
allem aber mit eigener Gebietskenntnis wurden daraufhin im zeitigen Frihjahr mehrere
denkbare Triftvarianten abgegangen. So mancher Versuch endete an einem massiven Zaun, an
einem Ackerkomplex eines Landwirts, der bekanntermalRen kaum zu Kompromissen mit
"dem Naturschutz™ bereit ist, oder an einer inzwischen véllig verwachsenen Bdschung. Am
Ende kristallisierte sich der nun dargestellte Triftzug heraus, mit zwei grundsatzlich
unterschiedlichen Varianten im Juni sowie mehreren kleineren Alternativmaoglichkeiten spater
im Jahr.

Wichtigstes Augenmerk dabei lag auf der Durchgangigkeit fiir eine Herde von 300 Schafen.
Neben der tatsdchlichen Passierbarkeit spielte auch eine Rolle, was bereits tber die Haupt-
Landnutzung erkennbar oder bekannt war. Eine Pferde-Dauerkoppel z.B. wird fir
Schafhutung sicher nicht zur Verfuigung stehen.

Bei einer gemeinsamen Begehung/Befahrung eines Teils des Trift-Vorschlags mit den
Schéfern Sven und Simon Kortel zu Ostern 2020 wurden einige "neuralgische Punkte”
angesteuert und besprochen. Wahrend die zuvor fur sehr kritisch gehaltenen
StralRenuberquerungen aus der Sicht der Schafer offenbar weniger problematisch sind als
angenommen, wurde andererseits deutlich, dass bei langeren Triften entlang von Feldwegen
mit beiderseits Ackerfriichten die Gefahr des Ausbrechens der Schafe sehr groR ist.

Wahrend des Abwanderns des Triftzuges wurden alle Grinlandflachen auf oder am geplanten
Korridor mit einer Kurzcharakteristik erfasst. Die Abgrenzung erfolgte ausschlieflich anhand
naturlicher Gegebenheit (Steinriicken, Wege, Bdschungskanten etc.). Der Abgleich mit
Feldblocken und Schldgen fand erst spater statt; Flurkarten wurden bisher noch gar nicht zu
Rate gezogen. Die Kurzcharakteristik umfasst zum damaligen Zeitpunkt erfassbare (oder von
friheren Begehungen bekannte) Informationen zur Nutzung und zum Pflegezustand sowie -
soweit bereits erkennbar - zu Vorkommen von Rote-Liste-Arten.

Bei der Ubertragung der Informationen in eine umfangreiche excel-Tabelle wurde aus den
vorher bekannten und bei der Begehung noch hinzugekommenen Naturschutzaspekten jeder
Flache eine "Naturschutzwertigkeit” (0 = sehr gering, 5 = sehr hoch) zugeordnet.

Vor Ort wichtig war weiterhin die Erfassung tatsachlicher und potentieller
Trankmoglichkeiten (z.B. alte Betonfassungen, wo im Rahmen eines Projekts wieder Tranken
eingerichtet werden kdnnten) sowie die Einschéatzung der Flacheneignung zur Nachtpferch-
Anlage (keine hochwertigen Naturschutzflachen, keine Steilhdnge oder Feuchtbereiche,
maoglichst Wetterschutz durch angrenzendes Feldgeholz 0.4.). Auch die
Anfahrtsmdglichkeiten mit einem mittel-gel&ndegangigen Fahrtzeug tber Feldwege etc.
wurden notiert.

Von allen erhobenen Informationen am unsichersten ist auf alle Félle der Versuch, jede
Grunlandflache in eine "Wuchsigkeitsklasse" (1 = gering, 5 = hoch) einzustufen. Der
auf3erordentlich trockene April 2020 mit seinen noch bis zum Monatsende immer wieder
auftretenden Nachtfrosten hemmte die Vegetationsentwicklung im Friihjahr, so dass anhand
der erkennbaren Artenzusammensetzung plus topografischer Aspekte nur sehr ungefahr
abzuschétzen war, wie viel Biomasse am Ende an der betreffenden Stelle wéchst. Bei vielen
Flachen kam zwar Ortskenntnis zugute, und etwa 50 bis 70 Fl&chen wurden im Juni noch
einmal aufgesucht, dennoch sind die Aufwuchseinschatzungen mit vielen Fragezeichen
behaftet.
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4.1.4 Computer-Naturschutz

Zwischen Mai und Juni entstanden dann eine digitale Kartendarstellung mit QGIS™* sowie

die Dokumentation aller Flacheninformationen in einer Excel-Tabelle. Jede Grunlandflache
auf bzw. am Triftzug ist darin erfasst. Die Exceldatei ist nun auch als Attributtabelle in der
GIS-Karte hinterlegt.

Fur jede Flache wurden folgende Informationen festgehalten:

- Flachennummer: fortlaufende Nummerierung entlang des Triftzuges, bei den zusatzlichen
Triftvarianten immer mit einer 1(0) davor (also immer vierstellig);

- Monat: (ungefahre) Einordung, zu welcher Jahreszeit die Schafe (iber diese Flache ziehen
sollen - eher ein grober Orientierungswert (abhéngig u.a. von der Vegetationsentwicklung),
aber z.B. fir die Kalkulation des Griinmasseaufwuchses unumganglich;

- wo?: kurze verbale Angabe, wo sich die Flache befindet;

- Naturschutzstatus: Befindet sich die Flache in einem FFH-Gebiet? Wenn ja und wenn LRT,
dann Nummer des LRTs; LRTs auflerhalb FFH-Gebiete ohne Nummer; auBerdem ggf. Name
des FNDs oder NSGs;

- Naturschutzwert: mehr oder weniger gutachterliche Einstufung jeder Flache in eine stufige
Skala von 0 = sehr gering (z.B. extrem artenarmes Saatgrasland) bis 5 (Schutzgebiets- oder
LRT-Flache mit Vorkommen von seltenen Arten);

- Nutzungs-Beschrankungen: bislang fast nur VVorgaben der LRT-Erhaltungsmalinahme-
Blatter aus den FFH-Managementplanen, bei FNDs auch die beweidungsrelevanten Teile der
Behandlungsgrundsatze;

- FlachengréRRe: mit dem GIS-Programm grob ausgemessen - wenn Flache identisch mit
einem Feldblock oder einem Schlag der Forderkulisse ist, wurde diese Angabe tibernommen;
- Wiichsigkeit: Wie im vorherigen Abschnitt erwéhnt, wurde die Einstufung in eine Skala
von 1 (geringwiichsig) bis 5 (sehr wiichsig) auf der Basis einer sehr groben Einschatzung vor
Ort vorgenommen - zu einem Zeitpunkt, als noch weitgehend Vegetationsruhe herrschte;

- geschétzte Trockenmasse im Monat der Beweidung: ungefahre Kalkulation, wie viel Futter
die Schafe vorfinden werden, wenn sie die Flache erreichen (zur Ermittlung des Wertes: siehe
unten);

- Wasser?: Trankmoglichkeiten auf der Flache oder angrenzend vorhanden?
- Erreichbarkeit mit Auto: ja oder nein?

- Trift von vorheriger Fl&che: kurze Beschreibung der Zuwegung von der vorherigen Flache,
hier auch Vermerk, wo zu Beginn des Projekts Eingriffe (Entbuschen 0.4.) notwendig sind;

- Pferchmdglichkeit: ja oder nein auf der Flache, ggf. auch auf einer Nachbarflache;

- Eigenttimer: nur wo zuféllig bekannt (um dartiber den Nutzer ermitteln zu kénnen);

- Landnutzer: derzeitiger Arbeitsstand der Recherchen zum P&chter oder sonstigen Nutzer der
entsprechenden Flache;

- Zustimmung: in dieser Spalte noch (fast) keine Angaben, da die Einholung von
Eigentimerzustimmungen erstens nicht zum Auftrag (Konzeptionserarbeitung) gehorte und
zweitens coronabedingt auch kaum mdglich gewesen wére; bendtigt wird vor Projektbeginn
flr eine Mindestanzahl von Flachen die Genehmigung, diese beweiden zu dirfen, und fur
faktisch alle Flachen, zumindest am Rande die Schafe entlangtreiben zu kdnnen;

- Feldblock + aktuelle Fordermdglichkeit: Die Daten der Forderkulisse wurden von der
Naturschutzstion (Auftraggeberin) bereitgestellt;

151 Ein groRes Dankeschon abermals an Luise Lott fiir ihre geduldige Fern-Unterstiitzung!
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- Bemerkungen: kurze verbale Angaben zu schafsweiderelevanten Standortsbedingungen,
bekannte Vorkommen von Rote-Liste-Arten, derzeitige Nutzung, zusatzlichen Pflege-
/Handlungsbedarf, ...

Zur Erlauterung der Aufwuchskalkulation:

Grundlage dafur ist zum einen die - wie erwéhnt: ziemlich spekulative - Einstufung jeder
Flache in eine Wuchsigkeitsklasse 1 bis 5. Fir jede dieser Klassen wurde eine
durchschnittliche Bestandshthe zum Zeitpunkt des maximalen Aufwuchses angenommen.
GemaR der bekannten Faustformel: 1 cm Aufwuchshéhe = 100 kg TM/ha'>? ergibt dies eine
maximale Trockenmasse-Menge pro Hektar:

1 = sehr gering: ca. 10 cm Wuchshoéhe = 1.000 kg TM/ha
2 = gering: ca. 25 cm Wuchshohe = 2.500 kg TM/ha
3 = mittel: ca. 40 cm Wuchshohe = 4.000 kg TM/ha
4 = hoch: ca. 60 cm Wuchshohe = 6.000 kg TM/ha
5 = sehr hoch: ca. 100 cm Wuchshohe = 10.000 kg TM/ha

In einem néchsten Schritt wurden Annahmen zur Futterverfugbarkeit pro Monat getroffen:

April: bis 30 % des Maximalaufwuchses im Unteren Bergland (10 % im Oberen Bergland),
Verwertung von 90 % des Aufwuchses;

Mai: 70 % des Maximalaufwuchses im Unteren Bergland (50 % im Oberen Bergland),
Verwertung von 80 % des Aufwuchses (20 % werden zusammengetreten);

Juni: Maximalaufwuchs im Unteren und im Oberen Bergland, Verwertung von 70 % des
Aufwuchses (30 % werden zusammengetreten);

Juli (noch erster Aufwuchs): Maximalaufwuchs, Verwertung von 60 % des Aufwuchses (40
% werden zusammengetreten);

August (zweiter Aufwuchs): bis 40 % des Maximalaufwuchses, Verwertung von 90 % des
Aufwuchses;

September: bis 60 % des Maximalaufwuchses, Verwertung von 80 % des Aufwuchses;
Oktober: bis 60 % des Maximalaufwuchses, Verwertung von 70 % des Aufwuchses;
November: bis 60 % des Maximalaufwuchses, Verwertung von 60 % des Aufwuchses.

Obwohl zumindest die Aufwuchshéhen Mitte Juni 2020 auf einigen der betrachteten Flachen
"nachgemessen wurden, muss noch einmal betont werden: Diese Werte kénnen allenfalls
als grobe Richtzahlen gelten, die auch von Jahr zu Jahr erheblich schwanken! Zugrunde
liegen nur grobe Schatzwerte, ohne jegliche wissenschaftliche Basis. Wobei selbst
"wissenschaftliche™ Werte unter den heutigen Bedingungen nur triigerische Genauigkeit
vermitteln wirden. Und auch die Zuverlassigkeit der 1cm=10dt-Faustregel kann durchaus
hinterfragt werden. Im Juni war aufféllig, dass nach den Niederschlédgen zwar einzelne
Glatthaferhalme mannshoch geschossen waren, aber die Untergraser dennoch extrem licht
standen (weil vermutlich durch die zwei extremen Trockenjahre zuvor vor allem die
Auslauferpflanzen nachhaltig geschadigt wurden, wéhrend Tiefwurzler vergleichsweise
schadlos durch die Diirre kamen.

Ungeachtet dieser Einschrankungen: bevor sich nach einigen Jahren Huteschafpraxis ein
Erfahrungswissen einstellt, wann und wo die Schafe wieviel Futter vorfinden, muss zumindest
ungefahr kalkuliert werden, wie viele Flachen am Ende fiir das Projekt zur Verfugung stehen
mussen. Angesichts der Unsicherheit der Schatzungen hilft nur: reichlich Reserve einplanen!
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4.2 Der Triftzug: Glashtte - Geising und zurtick

Entsprechend der klimatischen Bedingungen und der Vegetationsentwicklung sollen die
Schafe im zeitigen Frihjahr zundchst im Raum Glashutte -Schlottwitz grasen und dabei den
artenreichen submontanen Glatthafer- und Pechnelkenwiesen der steilen Talh&nge einen
wertvollen Vorweide-Verbiss zukommen lassen. Um tibermaRiigen Konflikten mit dem
Aktennaturschutz auszuweichen, werden im Mai und Juni dann vorrangig etwas weniger
"wertvolle™ Weiden auf dem Speisezettel stehen. Aber um im Sinne des Biotopverbunds
dennoch Diasporen von artenreichen Biotopen aufnehmen zu kdnnen, wird die Herde -
uberwiegend auf3erhalb der FFH-Gebiete - auch LRT und andere naturschutzbedeutsame
Flachen ansteuern. Im Sommer kann es dann auf die Fluren von Bérenstein und Lauenstein
gehen, hoffentlich mit einem schonen, 6ffentlichkeitswirksamen "Schaferfest” am Wildpark
Hartmannmuhle. Der "Wendepunkt" wird schlielich am Hiittenteich stdlich von Geising
erreicht. Im September ist ausgiebige Nachweide auf den Geisingbergwiesen geplant, im
Oktober dann im Barensteiner Bielatal (auch die Biotoppflegebasis der Griinen Liga
Osterzgebirge bietet sich fur eine 6ffentliche Schafs- und Schéfer-Werbeaktion an!).
Abhéngig von der Witterung wurde sich die Trift dann gen Winter noch Gber die Johnsbacher
und Falkenhainer Steinriickenlandschaft erstrecken - bis ins Prie3nitztal bei Glashiitte.

4.2.1 Flachenauswahlkriterien

Am Anfang der Triftzugfindung ging es um die Frage, welche Flachen unbedingt mit in das
Konzept einbezogen werden sollen - und welche auf gar keinen Fall. Dabei galt es, alle drei
im Kapitel "Potentiale und Hemmnisse ..." skizzierten Stakeholderperspektiven
gleichermal3en zu beriicksichtigen.

Naturschutzprioritéten:

e Wiesen, fur deren Artenzusammensetzung (zeitige) Vorweide wahrscheinlich forderlich
ware: insbesondere die Glashiitter Sidhangwiesen. Viele davon zeigen eine
charakteristische Abfolge von hochwiichsigen Fuchsschwanz-Glatthafer-
Ausbildungsformen am beschatteten Unterhang bis hin zu sehr mageren, hitzegepragten
Pechnelken-Thymian-Bereichen am Oberhang (wo sich oft die aufsteigende Warme unter
dem oberhalb befindlichen Waldtrauf staut). Aufgrund gravierender Unternutzung breitet
sich der Glatthafer auf vielen Flachen immer weiter hangaufwarts aus und verdrangt die
wertbestimmenden Frisch- und Magerwiesenarten. Straffe VVorweide im April wiirde den
raschwiichsigen Grasern aller Wahrscheinlichkeit nach ihren Entwicklungsvorsprung
nehmen. Ahnliches gilt fiir Brombeeren, die in etlichen der unternutzten, liberwiegend spat
gemahten Flachen zunehmend zum Problem werden.

Vorsichtig "herantasten” sollte man sich an die Vorkommen des Stattlichen Knabenkrauts.
Wie im eingezdunten Bereich des "GrofRstandorts” am Bremhang oder bei dem anderen
Vorkommen unterhalb des Cunnersdorfer Wegs eindrucksvoll zu sehen ist, riihren die
Schafe dort die Orchideen nicht an. Aber ob dies fir alle Rassen und auch fir
Huteschafbeweidung gilt, muss "mit Fingerspitzengefuhl™ ausgetestet werden.

e Samenspenderwiesen fur den Biotopverbund vom unteren ins obere Bergland: also
wiederum vorzugsweise die artenreichen Griinlandbiotope von Glashiitte. Im Sinne des
dynamischen Biotopverbunds sollten die Schafe hier Diasporen (und ggf. auch Kleintiere)
aufnehmen, um diesen den klimawandelbedingt ndtigen Umzug in neue geeignete Habitate
zu ermoglichen. Luise Lott hatte in ihrer Bachelorarbeit zur Realisierung dieser
Ausgangsiiberlegung des Projekts vorgeschlagen, die Herde zunéchst drei Monate
zwischen Cunnersdorf und Schlottwitz grasen zu lassen, um dann im Juli - zur Samenreife
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- die Glashiitter Magerwiesen abzuweiden.**® Die dahinterliegende Biotopverbundlogik
kollidiert aber mit dem dann viel zu spaten Nutzungstermin auf den im Sommer rasch
ausdorrenden Stidh&ngen. Die Schafe wiirden den vergilbten Aufwuchs zusammentreten
und nur wenig verwertbares Futter finden. Der Biotopverbundgedanke steht hier
offenkundig in Konkurrenz zu den Biotoppflegeerfordernissen.

Stattdessen wurde jetzt versucht, einige artenreiche (wenn auch nicht ganz so spektakulére)
Hangwiesen in den Kohlbachtélern stdlich von Glashdtte einzubinden, die nach einem
anderthalbmonatigen Weg Uber Schlottwitz - Neuddrfel - Riickenhain im Juni erreicht
werden sollen.

Wiedernutzbarmachung von ehemals wertvollen, seit langem brachliegenden Wiesen:
Dazu zéhlen zum Beispiel die Glashtter "Reitbahn”, Kleines Kohlbachtal, Wiesen im
Trebnitzgrund, der Bérensteiner Leitenhang, Flachen oberhalb der Bergarbeitersiedlung
Geising (insgesamt aber eher wenige Wiesen);

Mahd-Weide-Vergleichswiesen: (malig) artenreiche Flachen beiderseits der
Sachsenhohe, von denen im Juli ein Teil abgehttet, der andere wie bisher gemaht werden
sollte. Insbesondere die von der Grinen Liga Osterzgebirge seit langem betreuten
"Steinbruchwiesen” samt "Skihangwiese™ bieten sich daftr an. Auf der
gegeniberliegenden Seite, norddstlich des Wildparks Hartmannmdihle, kénnte
daruberhinaus auch das FUE-Projekt "Landschaftspflege durch extensive
Rinderbeweidung" in die wissenschaftlichen Begleituntersuchungen einbezogen werden.

Beweidung von lichten Bereichen innerhalb von Steinriicken und Bergbauhalden: dies
betrifft insbesondere die Neufanghalden stdlich des Geisingbergs.

Nachweide auf allen (nicht zu nassen) Biotoppflegeflachen am Geisingberg, im Bielatal,
auf der Johnsbacher Flur ...

Schéfer-VVoraussetzungen:

stets ausreichend, gesundes Futter - daher sollten unbedingt mehr Flachen als das
rechnerische Mindestmal zur Verfligung stehen (mind. 15.000 kg Trockenmasse pro
Monat fir eine Herde von 300 Schafen - siehe Kapitel "Schaferperspektive), und zwar
nicht nur magere Naturschutzwiesen mit moéglicherweise geringem Futterwert. Das gilt vor
allem im Friihjahr zur Laktationszeit.

Nicht nur schwierig einsehbare, periphere "Restflachen™, sondern auch groRere,
Uberschaubare Weidekomplexe (nach einer Woche "anspruchsvoller” Trift sollten die
Schafe fiir mehrere Tage "entspannt” grasen kdnnen). ldealerweise sollten diese
Schwerpunktbereiche auch naturschutzbedeutsame Flachen umfassen. Auf der Karte sind
diese Komplexe orange eingekreist.

Durchgangigkeit des Triftzugs: Schafe mussen tatsachlich von einer Flache zur ndchsten
ziehen konnen. Das bedeutet auch: Minimierung physischer Hindernisse - verbuschte
Flachen, Bache mit Steilufer, sumpfige Quellbereiche u.a.. Dazu gehort aber ebenso,
mogliche Konflikte mit Hauptlandnutzern von vornherein zu vermeiden (z.B. das Risiko,
dass dann vielleicht doch Zaun fiir eine Bullen- oder Pferdekoppel gespannt ist, wo
eigentlich die Schafe entlangziehen sollten)

Minimierung von Stral3en- und Bahnuberquerungen: Die Durchguerung des
Muglitztales ist fiir eine Schafherde faktisch nur an sehr wenigen Stellen maéglich. Insofern
gibt es kaum Alternativen zu den problematischen Passagen der Staatsstral3e.
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e tagliche Erreichbarkeit der Herde mit einem mittleren geldéndegéngigen Fahrzeug, um
z.B. Wasser bringen oder im Ernstfall auch kranke Tiere versorgen zu kénnen. Bei der
Begehung des Triftzuges zeigte sich allerdings, dass dies kaum ein Problem sein dirfte
(auRer bei einem Wintereinbruch mit viel Schnee) - das befahrbare Feldwegenetz ist im
Ost-Erzgebirge offenbar noch dichter als ohnehin vermutet.

Hauptlandnutzerinteressen:

e Fokus vor allem auf Hanglagen an der Peripherie der Einzugsgebiete der gréfieren
Agrarunternehmen: Glashutter Hangwiesen, Weidehange nordlich von Neudorfel zur
Trebnitz und zur Miglitz, Kohlbachtal und Schitzenhdhe, Rotwassertal-Steinklippenholz,
evtl. Grundelhange-Gittelberg Johnsbach

o Splitterflachen, schattige Wald(rand)wiesen: Mit sinkendem Tierbestand und damit
abnehmenden eigenen Beweidungskapazitéten werden vor allem kleine Flachen zwischen
Geholzen zum Problem, wo Mahd mit Traktor schwierig ist, und wo ein UbermaR an
Schatten auch Heugewinnung erschwert - z.B. Trebnitzgrund

e grolere, zusammenhéangende Griinlandkomplexe sollten nicht zerteilt werden.

4.2.2 Der Triftzugvorschlag in Prosa
(in Ergénzung zur Kartendarstellung und zur tabellarischen Flachentbersicht)

April

Die Vegetationsentwicklung beginnt im Raum Glashutte im April. Zumindest in normalen
Nicht-Dirre-Jahren steht Mitte des Monats der Friihjahrsaufwuchs an den warmebeglnstigten
Stdhéngen nordlich der Stadt so hoch, dass sich der Weideauftrieb lohnt.

Die Trift sollte idealerweise an der grofRen Wiese westlich vom Wittigkreuz beginnen. Hier
weideten friher schon die Volksgutschafe, und auch die Schéferei Drutschmann nutzte Ende
der 1990er Jahre die Flache, ebenfalls im Frihjahr zu Saisonbeginn. Der Waldweg, der von
der Luchauer Stralie auf den Grinlandschlag fiihrt, misste inzwischen allerdings wieder
etwas freigeschnitten werden (die Agrargenossenschaft Cunnersdorf fahrt zur Mahd im
Sommer von Norden hin).

Uber die eigentliche Wittigkreuzwiese - wertvolles Biotop! - fiihrt der Triftzug in Richtung
Bremhang und Bremfelder. Dabei sollte unbedingt versucht werden, die dortigen
Magerhangwiesen (teilweise in Pflege der Griinen Liga Osterzgebirge) mit einzubeziehen.
Nach weiteren zwei Brachejahrzehnten seit dem Biotopverbundprojekt Glashutte sind
allerdings Verbuschung und Sukzession auf den nichtgepflegten Bereichen sehr weit
fortgeschritten. Hier werden also zu Beginn des Huteschafprojekts grofliere
Entbuschungsaktivitaten unerlésslich sein. Auch sind vorher Anliegerinformationen
gegentber den zahlreichen Datschenbesitzern erforderlich.

Die weitere Trift in Richtung Osten wird um die Hirtenwiesen herumfiihren mussen, da die
jetzigen Besitzer einen GroRteil der wertvollen Hirtenwiesenbiotope dauerhaft als
Alpakakoppel eingezdunt haben (und sicher auch sonst keine Zustimmung zur externen
Nutzung ihrer Grundstiicke geben wiirden). Nordlich der Glashutter Scheibe liegen die
Flachen jetzt brach, die bis vor wenigen Jahren noch mit (wenigen) Rindern abgeweidet
wurden. Dies betrifft auch die sogenannte Thesiumwiese, die friiher von der Grinen Liga
gepflegt wurde. Ebenfalls von der Griinen Liga einstmals aufwendig gepflegt, aber mangels
Eigentlimeradresse seit ca. 10 Jahren jetzt in rapider Verbuschung begriffen, ist der
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sogenannte Reitbahn-Hang - unter anderem eines der letzten Vorkommen der Skabiosen-
Flockenblume im Ost-Erzgebirge.

Entlang des Waldrands flhrt die Trift weiter in Richtung Hoppegrund (dort wiederum ein
artenreicher Magerwiesenhang) und Uber eine langere Feldwegpassage ins Quellgebiet der
Zechenau. Auf den gut einsehbaren Wiesen kann die erste "Raststétte™ flr die Schafe sein.
Das Futter sollte auf alle Félle fur eine Woche Verweildauer reichen (rechnerische
Aufwuchsmenge: ca. 11.000 kg TM). Der Geschéftsfuhrer der Agrargenossenschaft
Cunnersdorf, die hier einige Flachen bewirtschaftet, ist fur das Schafprojekt sehr
aufgeschlossen.

Mai

In den Triftzug eingebunden ist als nachstens die Alte Eisenstral3e in Richtung
Oberschlottwitz. Hier unternimmt seit zwanzig Jahren die Griine Liga Osterzgebirge groRRe
Anstrengungen, um die Reste einer sehr alten Apfelallee (wahrscheinlich tber 100 Jahre, jetzt
teilweise Naturdenkmal) zu erhalten. Mehr als 100 neue B&ume wurden gepflanzt. Eine
Schafherde auf dem beidseitigen Wiesensaum wiirde helfen, als "Trippelwalze™ die
Méuseschaden zu begrenzen. Ein Umweltbildungsprogramm mit den Kindern des
Kindergartens Cunnersdorf gehért ebenfalls zum Projekt Apfelallee Alte Eisenstralie -
Begegnung mit Schafen ware eine grolRartige Erganzung!

In Oberschlottwitz muss das Muglitztal gequert werden, ein wahrscheinlich schwieriges und
auch nicht ungefahrliches Unterfangen. Mindestens drei Leute werden zur Absicherung
erforderlich sein. Eventuell konnte man auch ein "Event” mit der Schlottwitzer Feuerwehr
daraus machen.

Nach der StraRenquerung und knapp 200 m entlang der NebenstralRe Richtung Trebnitzgrund
ist leider noch keine Entspannung fur die Schafe angesagt - diese kommt erst nach weiteren
300 m Waldweg durch den Huttenbusch auf den Weidehangen nérdlich von Neudorfel. Hier
stiinde, nach Aussage des Geschaftsfihrers der Liebenauer Agrar GmbH, wahrscheinlich
reichlich Weideflache zur Verfligung.

Entlang des Waldrandes westlich von Neuddrfel sollen die Schafe in Richtung Riickenhain
ziehen. Die Hange 06stlich des kleinen Ortes sind ebenfalls Gberdurchschnittlich artenreich und
fiir Schafweide pradestiniert - allerdings war bisher nicht eindeutig zu kléren, ob hier noch
eine Nutzung stattfindet (friher: Pferde).

Von hier ab bieten sich zwei Varianten fur die weitere Trift im Monat Juni an. Idealerweise
konnten die Varianten im jahrlichen Wechsel genutzt werden. Vermutlich ist im Juni, wenn
das Gras schon hochgewachsen ist und beginnt, tiberstandig zu werden, Schafsbeweidung
gegentber Mahd tatséchlich die ungiinstigere Alternative. Jahrlicher Wechsel ware insofern
eine interessante Option.

Juni Variante A

Hier erfolgt zunéchst ein straffer Wechsel tiber die Wasserscheide Richtung Trebnitzgrund.
Uber einem Seitentalchen stidwestlich des ehemaligen Blockhauses ragt eine Bergkuppe mit
artenreichem, aber zunehmend verbuschendem Nordhang auf. Mitsamt der umliegenden (eher
eutrophen) Flachen bietet sich dieser Komplex als néchster Bereich fir einwdchiges
Verweilen der Herde an. Die Liebenauer Agrar GmbH hat daftr ebenfalls bereits Zustimmung
signalisiert.

AnschlieRend fuhrt die Trift im Talgrund der Trebnitz entlang. Moglicherweise nicht ganz
komplikationslos, da hier auch mehrere verbuschende Nassbereiche die einstmals
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zusammenhangende Wiesenaue unterbrechen. Fir die dazwischenliegenden, schwierig zu
bewirtschaftenden Wiesen waren Schafe jedoch sicher sehr willkommen. Entsprechende
Signale kamen sowohl von der Liebenauer Agrar GmbH als auch dem Versuchsgut Bornchen.

VVon Bedeutung sind hier vor allem auch die seit langem brachliegenden LRT-Flachen am
ehemaligen Caritasheim.

Uber den Liebenauer Bach (ebenfalls Flachen der Versuchsgut Bornchen GmbH) und siidlich
an der Bullenweide vorbei wird die "Schlossbergstrae"/Liebenauer Weg erreicht, wo auch
die Trift der Variante B mundet.

Juni, Variante B

Dieser Teil des Triftzugs fuhrt von Riickenhain in Richtung Dittersdorf. Am nérdlichen
Ortsrand, an den Hangen zwischen Steinriicken, erstrecken sich auch hier einige relativ
artenreiche Biotope, teilweise deutlich unternutzt. Inwieweit eine Huteschafherde hier, in
unmittelbarer Nahe der Hauser, auf Zustimmung der Landeigentimer und Anwohner stol3en
wirde, musste geklart werden.

Nach Uberquerung der DorfstraRe am unteren Ortsausgang konnten die Schafe die ebenfalls
sehr unternutzt wirkenden, artenreichen Hangbereiche zwischen Stral3e und "Horn™ beweiden
(fruher hier einzelne Pferde, ob noch?).

Dann schliel3en sich die teilweise mageren und steilen Hange des Groflien Kohlbachtales an -

uberwiegend auch in der Verfiigungsgewalt der Liebenauer Agrar GmbH, und auch hier ware
Schafweide willkommen. Die Flachen kénnen zwar kaum als "gut tberschaubar"” gelten, aber
bieten im Juni mit Sicherheit fur mindestens eine Woche Futter.

Sudlich an der Sternwarte vorbei (hier eine groRe Weideflache, wo sich auch irgendeine Form
der Offentlichkeitsarbeit anbieten wiirde) geht es dann zum Kleinen Kohlbachtal. Das hiesige
Flachennaturdenkmal mit sehr seltenen Orchideen ist zwar eingezdunt, aber vielleicht wiirden
die botanischen Experten, die sich um dieses Kleinod kiimmern, Beweidung sogar gutheif3en?
Immerhin gilt die Holunder-Kuckucksblume als Weiderelikt*>* und war zu Zeiten der groRen

Schafherden im Erzgebirge wahrscheinlich viel haufiger.

Der gesamte Streifen zwischen Kleinem Kohlbachtal bis zur Schiitzenhéhe war vor 20 Jahren
zwar braches, aber noch offenes Griinland: relativ mager und magig artenreich. Jetzt ist der
grofte Teil der ehemaligen Streuobstwiese weitgehend verwachsen - letzte Chance, hier mit
Schafhutung noch etwas zu retten! Die Wiesen auf der Schiitzenhdhe selbst werden von der
OLP gepflegt, aber leider erst sehr spat im Jahr. Vorher gibt es fur die Méhtechnik keine
Anfahrtsmoglichkeit. Die einstigen Orchideenvorkommen hier sind offensichtlich erloschen.

Im weiteren Verlauf wird eine recht straffe Trift am Waldrand oberhalb des Miiglitztales
folgen. Wobei sich aber auch hier mehrere groRere, und zum Teil auch bergwiesenartige,
bunte Mahwiesen der Liebenauer Agrar GmbH und des Versuchsgutes Bérnchen befinden.
Wenn n6tig und im Zeitplan moglich, kdnnten hier ebenfalls einige Ruhetage eingebaut
werden.

Nach der kleinen Steinriickenflur der ehemaligen Siedlung Elend ("Elendssteig™) muss die
Kreisstral’e Bornchen - Miglitztal gequert werden. Dies sollte aber kein grof3eres Problem
darstellen. VVorbei an einer weiteren Bullenkoppel des Versuchsgutes schliel3t diese
Triftvariante an die Haupttrift an.
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Juli

Nach einer anzustrebenden Schafsbeweidung des "Schlossbergs"” (Wiesenhang auf der dem
Schloss Bérenstein gegeniiberliegenden Talseite - friher, zu Rinderweidezeiten, gab es hier
reichlich Thymian, durch maschinelle Mahd inzwischen fast verschwunden) muss beim
Gewerbegebiet Schlossmiihle erneut die MuglitztalstralRe (samt Eisenbahnlinie) gequert
werden. Hier sollte dies aber weniger problembeladen sein als in Schlottwitz: die Strecke ist
besser einsehbar, die Stralle kann ziemlich geradlinig Uberquert werden, und beiderseits
besteht ausreichend Sammelplatz.

Fur Beweidung bietet sich auf alle Félle der Suidhang am Barensteiner Kalkberg an. Im
weiteren Verlauf ist die Freistellung und Abhiitung des seit mindestens 30 Jahren
brachliegenden Leitenhanges anzustreben (wo sich aber vor 25 Jahren noch schone
Bergwiesen erstreckten). Am Unterhang weiden die Tiere eines privaten Schafhalters, und in
der Aue am ehemaligen Mihlgraben darunter befindet sich die von der Griinen Liga
Osterzgebirge aufwendig gepflegte "Sportplatzwiese” (Nasswiese mit mehreren hundert
Orchideen).

Eigentlich war von hier auch die Fortsetzung der Trift im "Rosengrund™ geplant - doch dieser
ist seit Herbst 2019 fur das FUE-Projekt "Landschaftspflege durch extensive
Rinderbeweidung" dauerhaft eingekoppelt. An dieser groRen Dauerkoppel vorbei fuhrt die
Trift entlang der Steinrticken-Bergbauhalden-Landschaft nordéstlich der Sachsenhéhe
(einschlieBlich Mitbeweidung einer groReren Bergbauhalde) bis zum wertvollen
Wiesenkomplex nordlich des Steinbruchs Lauenstein. Eine der Flachen im FND pflegt noch
immer die Griine Liga Osterzgebirge durch einschirige Mahd. Damit kann die hiesige kleine
Population an Stattlichem Knabenkraut zwar erhalten werden, solch positive
Entwicklungstendenzen wie etwa im FND Schilfbachtal zeigt die Orchideenart hier jedoch
nicht. Im Schilfbachtal wird Nachweide mit Schafen praktiziert.

Herum um die Sachsenhohe geht es weiter zu den Hangflachen auf der Stuidwestseite der
Bergkuppe, ebenfalls wertvolle Flachen, in unmittelbarer Nachbarschaft zu einer weiteren
Rinder-Extensivweide.

Es ware sehr wiinschenswert, in unmittelbarer Néahe des Wildparks Hartmannmdihle fiir einige
Tage Weideland nutzen zu kdnnen. Der Wildpark ware der ideale Ort flr eine grofiere,
publikumswirksame Veranstaltung, mit der fiir das Huteschafprojekt (und Schafhaltung im
allgemeinen) geworben werden kann: "Schafertage am Wildpark”, oder so ahnlich.

AnschlieBend erneute Querung von TalstraRe und Bahnlinie, aber auch hier mit geringerem
Gefahrenpotential. Uber die mageren, recht artenreichen Bergwiesen am Steinklippenholz

(Uberwiegend jetzt gut gemaéht) fuhrt die Trift weiter in Richtung Nasse Lehn. Irgendwo in
dieser Gegend sollte sich die Herde zum Monatswechsel Juli/August befinden.

Problematisch kann Mitte/Ende Juli die Schafsbeweidung insofern werden, dass es sich in der
Regel noch um die erste Nutzung handeln wird. Das Futter ist dann bereits Gberstandig, und
die Schafe treten fast so viel Aufwuchs breit als sie fressen. Es sollten deshalb nicht nur
Forderflachen mit einem spéten ersten Nutzungstermin zur Verfligung stehen, sondern auch
einige zeitig geméhte Bereiche.

Ab August wird in der Aufwuchskalkulation generell von Zweitnutzung durch die Schafe
ausgegangen. Bei den zum Abhten bereitstehenden Flachen muss also bereits im Juni ein
erster Schnitt erfolgt sein.

August
Rings um Geising h&ufen sich die Bergwiesen mit mittlerer bis hoher Naturschutzbedeutung.
Dies beginnt bei den seit mindestens 100 Jahren unter Botanikern bekannten Flachen im
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Quellgebiet der Nassen Lehn, wo die schafsweidetauglichen Bereiche allerdings eng verzahnt
sind mit Feucht- und Nassbereichen. Durch den Béarenwald geht es dann zu den ebenfalls sehr
heterogenen, bergwiesengepréagten Hangen nordlich von Geising (Kartebezeichnung: "Auf
der Niederen™). Viele Flachen zeigen hier einen stark unternutzten Charakter, die
Kombination von Mahd und Schafsbeweidung waére sicher auch fir die Zuriickdrangung der
in Ausbreitung befindlichen Lupinen sinnvoll (Mahd vor der Samenreife, Abhlten des
zweiten, vegetativen Austriebs).

Der Geisinger Leitenhang, friher wahrscheinlich von den Schafherden der Lauensteiner
Herrschaft mit genutzt, ist seit vielen Jahrzehnten komplett aufgeforstet. Hier gibt es zwei
Varianten: vorzugsweise oberhalb des Waldes am Ackerrand entlangziehen (oder diesen
Streifen beweiden, wenn wieder Grunfutter eingesat ist), und dabei die brachliegenden
Bergwiesenfragmente hier am Waldrand mit abhtiten. Oder aber einen Kilometer auf dem
Leitenweg durch den Wald, um dann die Bergwiesen nordlich des Schauhtibels, an der Strale
Geising - Loéwenhain zu beweiden. Die Querung der Lowenhainer Stra3e sollte bei beiden
Varianten keine groRere Hirde darstellen.

Sudlich des Hittenteichs wird der Erdbach/Huttenbach/Kalter Brunnen gequert und das
Naturschutzgebiet "Grenzwiesen Firstenau und Furstenwalde™ tangiert. Die
Beweidungsfahigkeit der wertvollen Bergwiesenbiotope hier hangt auch vom Zeitpunkt des
ersten Schnittes ab (der im Sinne der Biotoppflege zumindest teilweise durchaus bereits
Mitte/Ende Juni stattfinden konnte). Bei den nahegelegenen Wiesen am Pfarrwasser
(Sportplatz Geising) wird zeitige Erstnutzung hingegen wegen des Vorkommens relativ
spatblihender Arten (Arnika, Gefleckte Kuckucksblume) nicht méglich sein.

Eine etwas anspruchsvollere Bachquerung erwartet die Schafsherde am Heerwasser,
sudwestlich der Bergarbeitersiedlung, wo recht steile Boschungen das Gewasserufer bilden.
Die dann, nach einer Auenwiese, folgende Teplitzer StraRe ist gut einsehbar und ohne gréliere
Probleme zu (iberqueren.

Oberhalb der Bergarbeitersiedlung und entlang der siidlichen Lifttrasse bis zum Vorwerk
befinden sich mehrere arten- und strukturreiche Bracheflachen. Diese sollten unbedingt in den
Triftzug mit eingebunden werden. Es wére auch giinstig, wenn rund ums Vorwerk und/oder
am Skihang ein groRerer Schafsweidekomplex fiir eine mehrtagige Ruhephase zur Verfugung
stehen wiirde.

Am Kellerberg, unterhalb der Tiefenbachhalde, muss erneut die StaatsstraRe S178 (Geising-
Altenberg) Uberquert werden. Wegen der langen Kurve unmittelbar oberhalb der
Querungsstelle wird hier wieder zusétzliches Sicherungspersonal notwendig sein. Fir die
Uberquerung des Roten Wassers auf einer Briicke mit mehr oder weniger lose aufgelegten
Bohlen muss dort eine Gummimatte 0.4. ausgelegt werden, um ein Scheuen der Schafe zu
vermeiden.

Uber die wertvollen Hange nérdlich des Roten Wassers (teilweise auch seit langerem brach)
fuhrt die Trift nordlich in Richtung Kugelwasser und von da zu den Neufanghalden. Diese
historischen Bergbauhalden mit Schafen zu beweiden ware ein wichtiger Versuch, die hier
noch befindlichen Bergheidereste zu erhalten, die ansonsten durch zunehmende
Geholzsukzession komplett zu verschwinden drohen - so wie dies bei fast allen anderen
Bergbauhalden langst passiert ist. Innerhalb der Berghalden und in deren unmittelbaren
Randbereich gibt es auch noch artenreiche Bergwiesen-/Borstgrasrasenrelikte, die aber nur
teilweise wirklich gepflegt werden (kdnnen).

Sowohl im Juli als auch im August sind in der Konzeption sehr viel mehr Flachen
aufgenommen worden, als theoretisch zum Sattwerden der Herde notwendig waéren. Es ist
jedoch erstens davon auszugehen, dass viele Wiesen erst kurz vor der Ankunft der Schafe
gemaht worden sind, und noch nicht viel Griinmasse nachgewachsen ist. Und zweitens haben
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die letzten Jahre gezeigt, dass im Sommer mit reichlich Reserve geplant werden muss. Der
Schafer sollte sich daher besser auf viel Hitearbeit in der Zeit einstellen, wenn
Buronaturschitzer Urlaub machen ...

September

Der September soll komplett zur Nachbeweidung der tberregional bedeutsamen Bergwiesen
im NSG Geisingberg zur Verfiigung stehen, einschliellich der berihmten Klengelsteigwiese.
Hier leisten die Zackelschafe der Schéferei Kortel bereits seit 2018 hervorragende
Biotoppflege! Die Ausweitung der Beweidung ist unbedingt anzustreben, insbesondere auf
den bisher nur einmal im Jahr (mit eigentlich zu schwerer Technik!) gemahten Flachen an der
Peripherie der Geisingbergwiesen.

Denkbar ist auch, hier nochmal eine Aktion zur Offentlichkeitsarbeit einzubauen - eventuell
gemeinsam mit anderen Akteuren der Geisingbergwiesenpflege.

Idealerweise sollte die Trift am Nordosthang des Berges zur Huckelwiese und von da aus
nordlich Richtung Mendesbusch weiterfiinren. Allerdings konnte die Uberquerung der
Eisenbahn hier Probleme bereiten - der Bereich ist schwer einsehbar, und das Hinlbertreiben
der Herde wird einige Zeit in Anspruch nehmen.

Sollte diese Variante deshalb nicht méglich sein, musste der "reguléare™ Bahnibergang an der
Alten Béarensteiner Strae/Hohe StralRe genutzt werden. Dann kdnnte auch die von der
Naturschutzstation in Pflege genommene "Feuerlilienwiese an der Bahnlinie™ sowie der
gegeniiberliegende Bergwiesen-Steinriicken-Komplex mitbeweidet werden. Uber den
Waldweg (Hohe Strale) wird nach ca. 800 m die "Wiese am Mendesbusch” erreicht.

Perspektisch denkbar wére ibrigens auch, die Offenbereiche der nahegelegenen Spulkippe in
ein Schafsweidekonzept einzubeziehen.

Oktober

Eine Huteschafherde zwischen Geisingbergwiesen und Bielatalbiotopen entlang des
"Viebsch" - ein mittlerweile jahrzehntealter Biotopverbundtraum! Der Uberlieferung nach hat
bereits die Schaferei der Bérensteiner Schlossherren den Viertelhufenstreifen am
sudwestlichen Rand der Gemarkung fiir die Trift genutzt.

Die Schafe sollen also von der Wiese am Mendesbusch in Richtung Kesselshéhe ziehen. Dort
bieten sich die ehemaligen Ruderalflachen im Randbereich zur Spiilkippe sowie zwei seit
Ewigkeiten brachliegende Bergwiesenfragmente fiir die Schaffung eines struktur- und
artenreichen Schafweidekomplexes an. Erganzend dazu bedarf es jedoch der manuellen
Zuriickdréangung fortgeschrittener Geholzsukzession.

AnschlieBend folgen die maRig artenreichen, bergwiesenartigen Hangweiden des Télchens
norddstlich der Kesselshéhe (Uberwiegend von der Barensteiner Agrarprodukte GmbH
gepachtet und im Frihjahr zur Jungrinderweide genutzt, teilweise dann auch gemaht -
Entgegenkommen fur Schafsbeweidung wurde in Aussicht gestellt); und schlieBlich die von
Grune-Liga-Helfern im Rahmen des Heulagers gepflegten "Bielatalbiotope”. Auf einem
kleinen Teil der Flachen erfolgt bisher schon Biotoppflege mit (wenigen) Ostfriesen-Schafen;
fur die "Mullerwiese™ (oberer Teil des FND "Wiesen an der Kleinen Biela™) konnte bisher
meistens die Nachbeweidung durch eine ca. 25-kdpfige Herde (in Koppelhaltung) organisiert
werden. Von Ende der 1990er Jahre bis 2016 Gibernahm das dankenswerterweise die Schéfereli
Drutschmann, seit 2018 der Milchschafhof Bérenstein. Dartiberhinaus gibt es hier aber noch
weiteres Nachweidepotential. Das gleiche gilt fir Flachen weiter talabwarts im Bielatal,
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wobei ein Teil davon auch von den Schafen des Béarensteiner Nebenerwerbslandwirts Steffen
Schmiedel beweidet wird.

Zur Fortsetzung der Trift wird die Barensteiner "Feile" gequert - eine Offenlandinsel inmitten
von 19.-Jahrhundert-Aufforstungswéldern. Hier ist der Milchschafhof Bérenstein anséssig
und bewirtschaftet einen Teil der Flachen. Das verbleibende Grunlandpotential wurde leider
durch erneute Aufforstungen stark eingeschréankt (seit 2018 immer wieder erfolglose
Pflanzungen ... aber Sachsenforst gibt nicht auf). So kann es hier zwar sicher ein kurzes
Schéfertreffen geben, aber das Futterpotential fiir die Huteschafherde ist gering.

Damit muss die Herde ziigig tiber den Waldweg "Kleine StraRe" weiterwandern (ca. 1 km) in
Richtung Johnsbacher und Falkenhainer Flur.

November

In der steinriicken- und auch sonst sehr strukturreichen Umgebung von Johnsbach verbergen
sich noch viele méRig artenreiche Berg- und Frischwiesen/-weiden, fur die Nachbeweidung
mit Schafen sehr sinnvoll ware. Fir die konkrete Triftzugwahl bieten die zahlreichen
Hufenstreifen eine breite Palette von Moglichkeiten. Die Realisierung wird erstens von der
Bereitschaft der Agrargenossenschaft Johnsbach (die mindestens 90 % aller Flachen
bewirtschaftet) zur Kooperation abhéngen. Zweitens erfolgt die Nutzung eines Grofteils des
Grunlandes mit Rinderbeweidung. Wegen der tierhygienischen Befilirchtungen der Schaferei
(Parasitentibertragung von Rind auf Schaf) wird hier vermutlich immer wieder aufs Neue
Flexibilitat gefordert sein, und jedesmal muss eine passende Triftzugvariante vereinbart
werden. Insofern ist die Darstellung in dieser Konzeption nur als eine von vielen Optionen
anzusehen.

Aus Sicht der Griinen Liga Osterzgebirge sollte auf alle Falle die "Arnikawiese" (Waldwiese
im Schilfbachtal) mit einbezogen werden. Die Flache wird im Sommer - beim Heulager -
einschiirig gepflegt, ist damit in den meisten Jahren jedoch deutlich unternutzt. Wahrend sich
Arnika, auch dank spezieller Artenschutzmalinahmen, positiv entwickeln konnte, schaffen es
nur ein bis flnf Blutenstande der Schwarzwurzel, sich im Friihjahr durch den Winterfilz zu
schieben.

Zahlreiche noch mittelwertvolle Flachen erstrecken sich im Gebiet des Mittelgrund-Baches
(auf heutigen Karten félschlicherweise: Barenhecker Bach), sowohl westlich wie 6stlich der
Hohen StraRe. Um letztere "mitzunehmen™ wurde eine Extravariante in der
Triftzugkonzeption vorgesehen.

Uber 1,2 km Feldweg soll dann die Schafherde zwischen Johnsbach und Falkenhain zur
HochwaldstraRe wechseln. Die dabei eingeschlossene StraReniiberquerung sollte
unproblematisch sein.

An der Hochwaldstrale befindet sich das von der Griinen Liga gepflegte FND
"Orchideenwiese Johnsbach", besser als "Mayenburgwiese” bekannt. Westlich angrenzend
erstrecken sich die Donschtener Hange (FFH-Gebiet). Nach langer Brachezeit wird seit
einigen Jahren der Nordteil von Schafen der Agrargenossenschaft Reinholdshain gepflegt, im
sudlichen Teil weiden Rinder der Agrargenossenschaft Johnsbach.

Vorausgesetzt, es gibt keinen allzufriihen Wintereinbruch, bietet sich zum Abschluss des
Triftzuges noch das Nachbeweiden der zahlreichen mittel-artenreichen Hangflachen am
Grundelbach nordwestlich von Johnsbach an. Unternutzung (v.a. in Form von teilweise sehr
"extensiver” Rinderweide) hat hier seit den Zeiten des Biotopverbundprojekts Johnsbach,
Anfang der 2000er Jahre, zu einigen Ruckgéngen an Artenvielfalt gefuhrt. Das Futterpotential
allein im Gebiet des Gittelbergs (am nordwestlichen Ortsrand) dirfte auch im November noch
zum Sattwerden einer Schafherde reichen.
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Uber den schmalen, aber wertvollen Hangwiesenschlauch parallel zur Johnsbacher StraRe
wird schliellich das PrieRnitztal westlich von Glashdtte erreicht. Von hier aus kénnen die
Schafe entweder ins Winterquartier abgefahren werden oder aber - bei fortschreitendem
Klimawandel - auch weiter talabwaérts an der Priel3nitz Richtung Glashiitte weiden ...

4.2.3 Absehbare Umsetzungsprobleme am Triftzug - zusammengefasst

Sicher birgt ein so komplexes VVorhaben, das sich tiber hunderte Flurstiicke erstreckt und sehr
viele Partner einbezieht, auch eine Menge Konfliktstoff. Viele Probleme sind wahrscheinlich
noch gar nicht absehbar, aber einige zeichnen sich durchaus schon ab. Eine angemessen
finanzierte FOorderphase in den ersten Jahren der Installierung des Projekts wird erforderlich
sein, Wege zur Losung der auftretenden Hindernisse und Differenzen zu finden.

Prinzipiell lassen sich die potentiellen Problemlagen zu folgenden Feldern zusammenfassen:

Unmittelbare Schafsweideprobleme

e Spater Frihlingsbeginn kann den Weideauftrieb unter Umstanden bis Ende April
verzogern. Ggf. ist mit einer reduzierten HerdengroRe im Friihjahr zu beginnen (was im
Ubrigen angesichts der Splitterflachen bei Glashitte ohnehin guinstig ware).

e Andererseits ist im Ost-Erzgebirge auch nach wie vor mit friihen Wintereinbriichen zu
rechnen. Ab November sollte deshalb die Mdglichkeit zur "Evakuierung” besonderes
Augenmerk erhalten - bei abgelegenen Flachen schwierig.

e Im Sommer besteht das Risiko, dass die Schafe entweder auf stark Gberstandiges Futter
treffen, das sie groRtenteils zusammentreten, aber sich davon nicht ausgewogen erndhren
kénnen; oder aber die vorgesehenen Weideflachen wurden erst kurz zuvor geméht und
bieten noch nicht genug neuen Aufwuchs.

e In Dirrejahren wie 2018 und 2019 zeigte sich das Risiko generellen Futtermangels. Da ein
Ende des Wasserdefizits in der Landschaft noch langst nicht abzusehen ist, kdnnen sich
derartige Trockenphasen mit recht hoher Wahrscheinlichkeit auch in den néchsten Jahren
wiederholen. Ausreichend Reserveflachen sind also vorzusehen - sowie
Konfliktmanagement bei Konkurrenzsituationen mit den Hauptlandnutzern.

e Schafbeweidung nach Rinderweide wird von der Schaferei Kortel aus tierhygienischen
Griunden abgelehnt. Trotz drastischer Riickgange der Rinderbestande in der Region lasst
dies schwierige Abstimmungen erwarten.

e Und schlieRlich: der Wolf.

Burokratische Hiirden

e Es wadre Uberraschend, wenn es auf Seiten "des Naturschutzes™ keine Bedenkentrager gébe,
die vor allem die mit dem Projekt verbundene Ersetzung der Mahd durch Beweidung von
Berg- und Frischwiesen kritisch sehen. Und dafiir zum Beispiel auf die in den FFH-
Managementplénen festgelegten ErhaltungsmaRnahmen fir die Griinland-LRT verweisen.
Vor Projektbeginn mussen hier méglichst einvernehmliche, vor allem aber
verwaltungssichere Losungen gefunden werden.

e Fur alle Fl&achen entlang des Triftzuges muss mindestens die Fordermoglichkeit fr
Schafsbeweidung GL4a hergestellt werden. Eigentlich ware wichtig, dass die
Hauptlandnutzung (z.B. Mahd nach GL5 oder Biotoppflege GL2) und die
Huteschafbeweidung als Zweitnutzung gefordert werden!
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Konfliktpotential Schafer-Hauptlandnutzer

e Die beachtliche (und aus Naturschutzsicht generell durchaus positive) Vielfalt an
Landnutzerstrukturen im Projektgebiet birgt ein recht hohes Risiko von "Blockadeflachen”
- also Landwirten oder auch (anderen) Landeigentumern, die die Nutzung ihrer Flachen fur
Schafbeweidung ablehnen, aus was fur Griinden auch immer. Soweit solche kritischen
Félle bekannt waren, wurde bei der Triftkonzeption versucht, diesen aus dem Wege zu
gehen. Doch von rund einem Viertel der Flachen am Triftzug sind bislang weder
Eigentimer noch Nutzer bekannt, und aulerdem gibt es immer wieder Verdnderungen. Es
sind deshalb noch grol’e Anstrengungen erforderlich, alle Landnutzer zu ermitteln, ihnen in
Einzelgesprachen das Projekt zu erklaren und ihre Zustimmung zu gewinnen!

e In einem ersten Schritt missen zumindest alle Landnutzer mit vielen Triftzug-Flachen als
Projektpartner gewonnen werden, tiberhaupt zusatzliche Schafbeweidung zu akzeptieren
(so etwa die Agrargenossenschaft Johnsbach, die fast die gesamten Gemarkungen
Johnsbach und Falkenhain bewirtschaftet). Das gleiche gilt fur die Landwirte um Geising
und Bérenstein. Ohne deren Mitwirkung wird die Realisierung des Projekts kaum mdglich
sein!

e Diese Kommunikation mit den Landnutzern wird auch spater zur nicht zu
unterschatzenden Daueraufgabe. Es missen sich alle immer bewusst sein, wann auf ihren
Flachen mit dem Auftauchen der Schafherde zu rechnen ist - damit diese am Ende nicht
doch vor einem frisch gespannten Zaun einer gerade aufgetriebenen Rinderherde steht.

e Trotz grofter Sorgfalt des Hiteschafers werden gelegentlich unbeabsichtigte Schaden nicht
ausbleiben - das Ausbrechen der Herde in den Getreideschlag etwa oder der Wildschwein-
Vollumbruch nach dem Nachtpferch. Zur kooperativen Lésung solcher Probleme ist oft
sehr geduldiges Konfliktmanagement gefragt (Erzgebirgler kdnnen auch schwierig sein ...).

Generell wére es wichtig, dass die Huteschaferei nicht nur als zusatzliche Fremdnutzung
aufgefasst wird, sondern dass die Hauptlandnutzer Eigeninteresse an dem Projekt entwickeln.
Dazu gilt es, entsprechende Strukturen aufzubauen.

Probleme mit Bewohnern und Besuchern der Region

e Leider haben auch im Ost-Erzgebirge viele Menschen keinen Bezug mehr zur
Landwirtschaft, schatzen die Gegend aber fur Erholung. Auch wenn Schafe im
allgemeinen Sympathietréger sind: eine am Gartenzaun entlang ziehende Herde kann da
durchaus als "Belastigung™ aufgefasst werden - z.B. deren Hinterlassenschaften. Es braucht
also nicht nur mit Landnutzern intensive Kommunikation.

¢ Konflikte mit Haushunden (von denen viele nicht die konsequente Erziehung haben wie
ein Hutehund).

e Begegnungen mit weniger naturverbundenen Touristen, die das Ost-Erzgebirge in erster
Linie als Sport- und Spaldregion betrachten, kdnnen durchaus problematisch werden. Viele
Mountainbiker, und erst recht Freizeit-Quadler, hatten vermutlich wenig Verstandnis, von
einer Schafherde aufgehalten zu werden.

¢ Die unvermeidlichen StralRentberquerungen, vor allem der Mglitztalstrale, werden auch
mal kiirzere Staus verursachen. Vielleicht konnten freiwillige Helfer bei dieser Gelegenheit
den wartenden Autofahrern ein Faltblatt oder auch ein kleines "Schafssouvenir” ins Auto
reichen. Nicht unterschatzt werden sollte auch die Wichtigkeit, nach der Uberquerung der
Stral3e diese zumindest grob von Schafskotel zu reinigen.
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5 Die weiteren Aussichten ...

Seit dem abrupten Ende der Huteschéferei vor drei Jahrzehnten bestand noch nie so viel
Optimismus auf Wiederbelebung dieser Landnutzungsform, die das Offenland des Ost-
Erzgebirges wahrscheinlich langer und nachhaltiger gepragt hat als alle anderen Formen der
(Griin-)Landwirtschaft. Was gibt Ursache fir Hoffnung, welche Griinde sprechen fir die
tatséchliche Projektrealisierung?

- Gegenuber der Situation Ende der 1990er / Anfang der 2000er ist seitens einiger der
wichtigsten Agrarunternehmen der Region eine erfreulich groRe Offenheit flr neue, kreative
Formen der Landwirtschaft zu spiiren. Der zum Teil sehr drastische, durch die Marktlage
bedingte Riickgang der Rinderbestdnde zwingt auch, uber neue Lésungen nachzudenken.

- Es steht ein Schafereiunternehmen bereit, das darauf wartet, das Projekt mit Leben zu
erflllen - einschlieBlich eines jungen, ausgebildeten Schafers mit praktischer Hiite-Erfahrung.
Angesichts der in Sachsen vom Aussterben bedrohten Zunft kommt dies fast einem
Lottogewinn gleich.

- Der Wolf als zuriickgekehrter Akteur in der heimischen Landschaft legt eine Riickbesinnung
auf Schafhaltungsformen nahe, wie sie friiher und auch andernorts unter "Wolfsbedingungen”
betrieben wurde/wird.

- Mit der kooperativen Arbeitsweise des Naturschutzgrof3projekts "Bergwiesen im
Osterzgebirge™ gegeniiber den ortsansassigen Landwirten wurde viel mehr Bereitschaft fur
Naturschutzanliegen geschaffen. Noch in den 1990er Jahren stiel3 alles, was als "Naturschutz"
daherkam, bei groRRen Teilen der 6rtlichen Bevoélkerung auf reflexartige Widerstéande.

- Unter dem Dach des 2018 neugeschaffenen Verbundes "Naturschutzstation Osterzgebirge™
arbeiten die vier wichtigsten Akteure des praktischen Naturschutzes in der Region jetzt enger
zusammen als zuvor. Mit der Projektfinanzierung fur "Osterzgebirge entdecken, Flachen
pflegen, Gutes schmecken™ gibt es derzeit auch Strukturen und Personal, um die VVorbereitung
eines Hiteschafprojekts voranzutreiben.

- Sachsen hat eine neue Regierung, die sich unter anderem in den Koalitionsvertrag
geschrieben hat: "Wir werden ein Landesférderprogramm Naturschutz auflegen, um den
praktischen Naturschutz zu unterstiitzen, insbesondere fur Pilotprojekte mit
Vorbildwirkung."*>

5.1 "Pilotprojekt mit VVorbildwirkung': Biotopverbund durch
Huteschéaferei

Trotz der in vielerlei Hinsicht verbesserten Ausgangslage: im Rahmen dieser "Konzeption™ ist
erneut deutlich geworden, dass Wiedereinflihrung von Huteschéferei im 21. Jahrhundert nicht
einfach bedeuten kann, eine Herde anzuschaffen, einen Schafer anzustellen - und loszuziehen.
Es geht nicht ohne umfangreiche Planungen, Kommunikation, blrokratische Prozeduren,
Offentlichkeitsarbeit, praktische Vorarbeiten, Investitionen ... und damit vor allem: Geld.
Geld, das nicht mit dem Erlos der (viel, viel zu billigen) Schafsprodukte erwirtschaftet werden
kann. Vielmehr handelt es sich um ein primédr gemeinwohlorientiertes Projekt fir die
Erhaltung der biologischen Vielfalt.

Die hier vorliegende Arbeit mochte als Grundlage und als deutliches Pladoyer fir ein
umfassendes Forderprojekt zur Wiedereinfuhrung von Hiteschafhaltung verstanden werden.

155 www.staatsregierung.sachsen.de/download/Koalitionsvertrag_2019-2024-2.pdf

75



Bestandteile eines solchen ""Pilotprojekts mit Vorbildwirkung® mussten sein:

1. Schaffung der organisatorischen Voraussetzung

e Eigentumer-/Nutzerermittlung:
- Prifung der fur ca. 360 Grinlandflachen bereits bekannten (oder vermuteten) Landnutzer
auf Aktualitat der Angaben;

- Ermittlung der Landnutzer (oder Eigentiimer, bei bisher nicht landwirtschaftlich
genutzten Grundstlicken) fir ca. 120 Flachen, fur die noch keine Angaben vorliegen;

- Ermittlung der Eigentimer von bis zu 70 Waldflachen, durch die die Schafe entweder auf
Forstwegen, am Waldrand oder auch auf kiirzeren Distanzen direkt getrieben werden
mussen;

Der Aufwand fir diese enorme Herausforderung hangt sehr davon ab, wie strikt die
Behorden (und Kommunen) die Datenschutzvorschriften auslegen. Fir eine
Eigentiimerermittlung tber reine "Nachbarbefragungen” ist mindestens ein Vierteljahr
Recherchearbeit einzuplanen.

e Zustimmungen der Nutzer oder Eigentumer einholen:
- alle Nutzer/Eigenttimer anschreiben, tuber das Projekt informieren und um Zustimmung
bitten fur
A: (zusatzliche) Schafsbeweidung der betreffenden Flachen, oder
B: Trift Gber die Flache
(Zumindest B ist fir faktisch alle Flachen erforderlich - andernfalls missten teils weite
Umwege geplant werden, die wiederum neue Zustimmungen notig machen warden.);
- personliche Gespréche mit allen Hauptlandnutzern mit mehr als finf Flachen auf dem
Triftzug bzw. unumgénglichen "Flaschenhals"-Flachen;
- Zustimmung der Waldeigentimer ("Gestattungsvertrage"), wo Trift durch Waldbereiche
notig ist
e Losung fur das Problem der mahdfixierten LRT-Erhaltungsmal3nahmen suchen (und
finden): Beantragung der Anderung der MAP-Vorgaben oder einer Ausnahmeregelung flr
die ca. 45 betroffenen LRT-Flachen innerhalb von FFH-Gebieten (auBerhalb betrifft dies
noch viel mehr Flachen);
e notwendige Fordervoraussetzungen bei den zustandigen Behdrden bewirken:
- Fir alle Flachen am Triftzug muss zumindest der AuK-Fdrderbaustein GL4a angeboten
werden;
- falls im AuK-Nachfolgeprogramm doch wieder nicht mdglich: Finanzierung der

Schafbeweidung zusétzlich zur "normalen” Bewirtschaftung tber andere Quellen sichern
(Projektfinanzierung).

2. Offentlichkeitsarbeit
o Offentlichkeitsarbeit vor Projektbeginn:

Ob und wie erfolgreich die Bemihungen um Wiederetablierung von Hiteschafhaltung sein
werden, hdngt in entscheidendem Mafe vom Grad der 6ffentlichen Unterstutzung ab!

- Projektvorstellung in den Rathdusern sowie bei den Ortschaftsraten;

-Erstellung, Druck und Verteilung von Informationsmaterial an alle Haushalte im
Projektgebiet;

- Internetseite;
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- Informationsveranstaltungen in allen betroffenen Dorfern

e projektbegleitende Offentlichkeitsarbeit:

- auskunftsfahiger Ansprechpartner bei der Naturschutzstation, guinstigenfalls mit festen
Buro-/Telefonzeiten;

- Pflege der Internetseite + aktive Nutzung von "social media™;
- Pressearbeit: monatlich ein Beitrag in der Lokalpresse, Amtsblatter, Regionalfernsehen

- regelméfiige offentliche Veranstaltungen: Vortrdage in den Ortschaften und bei
Tourismuseinrichtungen; monatlich mindestens eine 6ffentliche Wanderfuhrung "mit
Schafsbegegnung”;

- Organisation von zwei oder drei groReren "Schafer-Events™: Schafertage am Wildpark
Hartmannmuhle, Bergwiesenpflegeerlebnis Geisingberg, Schaftreff an der
Biotoppflegebasis ...

- Sonderausstellung im Osterzgebirgsmuseum Schloss Lauenstein
(und sicher noch viele weitere Ideen ...)

3. Investitionen

e Schafe

- zu Projektbeginn mind. 100 Zackelschafe (wahrscheinlich ohnehin nur begrenzte
Beschaffbarkeit dieser Rasse)

- am Ende der Projektzeit (nach 5 Jahren?): mind. 300 Schafe
e Hunde

- mindestens 2 (gut ausgebildete) Hitehunde;

- gof. zusatzlich Herdenschutzhunde (ebenfalls mind. 2)
e Ausristung, Material:

- Weidezaun + Zubehdr fur Nachtpferch

- zwei mobile Weidetranken
-7

e Winterstall - Umristung eines vorhandenen Stalls oder Neubau

4. Vorbereitende praktische Arbeiten

Um eine reibungslose Durchgéangigkeit des Triftzuges zu gewéhren, sind vor Einsatz der

Schafe verschiedene "biotopgestaltende MalRnahmen” erforderlich:

e Entbuschungen
- Triftiibergange freischneiden: ca. 15 Ubergange zwischen Triftflachen erfordern mehr
oder weniger aufwendige Entbuschungen bzw. Entnahme auch groéRerer Gehélze, um den
Schafen die Trift zu ermdglichen;
- Flachenerstpflege: ca. 20-25 seit langem brachliegende Flachen weisen so starke
Geholzsukzession auf, dass vor der Schafbeweidung umfangreichere
Entbuschungsmalnahmen/Gehdlzentnahmen sinnvoll waren;

e andere Mal’inahmen
- umfangreichere Bruchholzberdumungen mind. 20 Fl&chen;
- Rickbau von (zusammenfallenden) Zaunen bei 2 Flachen (Einverstandnis der
Eigentlimer vorausgesetzt)
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. Unterstiitzung wahrend der ersten Jahre des laufenden Betriebs

Betriebskostenzuschuss
- Lohnkosten Schafer

- Kosten der Tiere: Futtermittel (Leckstein, Futterkalk, ...), Hundefutter, Tierarzt und
Medikamente ...

- "unproduktive Kosten": Tierkennzeichnung, Berufsgenossenschaft, Tierseuchenkasse,
Versicherungen ...

Kommunikation und Konfliktmanagement

Unterstutzung der Schéaferei bei Absprachen und Klarung von Problemen mit den
Hauptlandnutzern, Anliegern, Behorden

Nachmahd spat beweideter Naturschutzflachen

- Prfung aller im Sommer noch als Erstnutzung beweideter LRT-Fl&chen, ob Nachmahd
erforderlich ist;

- Durchfuihrung der Nachmahd;
- Biomasseberdumung und -entsorgung

6. wissenschaftliche Begleituntersuchungen

Anzustreben ist eine umfassende fachliche Begleitung des Projekts, als Kooperation mit

lokalen Orts- und Fachkennern, Versuchsgut Bérnchen, LFULG und einer wissenschaftlichen
Einrichtung mit Verankerung in der Region (TU DD, HTW, NSI?)

e (Okologische und Naturschutzuntersuchungen

- Vergleich von Mahd und Hiteschafbeweidung auf Berg-, Frisch- und Magerwiesen:
Vegetation (Struktur, Arten, Phanologie),
Kleintierfauna (Amphibien/Reptilien, ausgewahlte Wirbellosengruppen)
Pilze (einschlieBlich Mykorrhiza)
- Schafe als "Artentaxi" (im Sinne von Biotopverbund) fir
Pflanzendiasporen
Kleintiere

- Bodenuntersuchungen zu wesentlichen Nahrelementen und Bodenstruktur-Parametern
unter Bedingungen von

Nur-Mahd
Hteschafbeweidung
Pferchflachen
landwirtschaftliche und tierhygienische Untersuchungen

- Auswirkungen von Huteschafbeweidung zu unterschiedlichen Jahreszeiten auf den
Futteraufwuchs von Griinland (wie viel geht den Hauptlandnutzern "verloren"?)

- parasitologische Untersuchungen von Schafs- und Rinderexkrementen - Schlussfolgerung
fur die gegenseitigen Ubertragungsmaoglichkeiten und -wahrscheinlichkeiten von
Krankheiten

6konomische Untersuchungen

- Analyse der langfristigen 6konomischen Tragfahigkeit von Hiteschafhaltung unter
Erzgebirgsbedingungen: Potentiale und Defizite beim Schéafereiunternehmen und den
Projektpartnern;
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- Marktanalyse zur tatséachlichen Vermarktbarkeit von Schafsprodukten in der Region und
in Dresden (mdgliche Absatzmengen, erzielbare Preise, Kosten flr
Vermarktungsinitiativen ...)

7. Umweltbildung

Kindergarten und Grundschulen

- in jedem Kindergarten und in beiden Grundschulen einmal im Jahr ein "Projekttag
Schaf", ausgearbeitet und organisiert von einer Umweltbildungseinrichtung der Region mit
Fachkenntnis (z.B. Schaferei Drutschmann), moglichst in Kooperation mit einem lokalen
Schafhalter (am besten bei seinen Schafen vor Ort);

- "Wandertag" zum Huteschafer, wenn dieser mit der Herde in der N&he des jeweiligen
Ortes ist.

Oberschule und Gymnasium

- Projekttage (mindestens zwei wéhrend der sechs- bzw. achtjéhrigen Schulzeit) zum
Themenkomplex Naturschutz - Landwirtschaft - Schafhaltung, gemeinsam mit externen
"Schafskundigen” (ideal wére auch hier die Schaferei Drutschmann);

- "Komplexe Leistungen™ oder andere Belegarbeiten zu Fachthemen im Zusammenhang
mit dem Huteschafprojekt;

- Angebot einer Arbeitsgemeinschaft, die sich mit Schaferei, Naturschutz und
Landwirtschaft im Ost-Erzgebirge befasst und bei der Projekt-Offentlichkeitsarbeit aktiv
mitwirken konnte.

- "Schafscamp™ im Wildpark Hartmannmuhle (Ferien-Projektwoche)
Erwachsene
- Vortrage, Filhrungen (siehe Offentlichkeitsarbeit);

- jahrlich eine Weiterbildungsveranstaltung fur ehrenamtliche Naturschutzhelfer zum
Thema;

- jahrlich eine Veranstaltung zum Informationsaustausch und zur Weiterbildung fiir
(potentielle) Schafhalter der Region;

- wahrend der Projektzeit eine groRere "Schafstagung™ mit Prasentation der (Zwischen-)
Ergebnisse des Hiteschafprojekts und Diskussion im Uberregionalen Vergleich.
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5.2 Das letzte Wort: Uberlegungen zur Organisationsform

Bei der intensiven Befassung mit dem Thema Hiteschéferei wurde deutlich, welch komplexes
Thema dies ist. So komplex wie die Osterzgebirgslandschaft mit ihren wundervollen
Steinrlicken und Bergwiesen (aber auch den Zerstérungen und Zerschneidungen), so komplex
wie die Lebenswelten der Landbewohner, Landbesucher, Landnutzer. Nein, mit einer
Schafherde durch das kleinteilige Mosaik des oberen Miglitztals zu ziehen, das wére etwas
ganz anderes als Schafhutung etwa auf einem Truppentbungsplatz, in einer
Tagebaulandschaft oder entlang von Deichanlagen.

Doch bei aller Komplexitat: Schafe kénnen verbinden! Ziemlich sicher Biotope - aber
vielleicht auch Menschen?

Ein Hiteschafprojekt im Ost-Erzgebirge braucht ein solides Fundament: fachlich,
organisatorisch, zwischenmenschlich. Zahlreiche Partner missen daran mitarbeiten, in
gegenseitigem Respekt und mit dem Willen, die Eigenheiten und Interessenslagen der
anderen ernst zu nehmen. Das gilt auch fiir den Respekt gegentiber der Natur. Es sieht
erfreulich danach aus, dass dies gelingen konnte.

Um aber auch langerfristig haltbar zu sein, braucht dieses Fundament wahrscheinlich auch ein
solides Dach.

Selbst wenn es in néchster Zeit ein schénes und vielleicht sogar finanziell gut ausgestattetes
"Projekt zur Wiedereinfiihrung von Huteschéferei im Ost-Erzgebirge” geben sollte: es besteht
die Gefahr, dass dessen Ergebnisse nicht von langer Dauer sein werden, wenn der Schafer mit
seiner Herde nur als Zweitnutzer des Grunlandes von einzelnen Landwirtschaftsbetrieben
geduldet wird.

Das "Dach" kdnnte ein Gemeinschafts-Unternehmen der Hauptlandnutzer des oberen
Miglitztals sein, das zwecks Pflege der einzigartigen Kulturlandschaft samt Artenfille die
Schéferei beauftragt, auf den Grinlandflachen entlang des Triftzugs ihre Herde zu hiten.

Dieses "Dach-Unternehmen” sollte offen und attraktiv sein fir andere "Anleger™ aus der
Region: fir Hotels, Gaststdtten und andere Tourismusunternehmen, fir Kommunen und
Vereine. Auch und gerade fur Umweltvereine. Es dirfte jedem klar sein, dass damit nicht
zuvorderst Geld verdient werden kann (vielleicht ab und zu eine Lammbhaxe als "Dividende™),
aber auf alle Félle das wichtigste Kapital der Region erhalten und gepflegt wird. Gemeinsam.

Schafe kénnen verbinden, nicht nur Biotope.
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